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Ivica Martinovié, Dubrovnik

Hrvatska prirodnofilozofska ba3tina 18. stoljeca

Tijekom 18. stoljeca hrvatski su filozofi najizvornija i najsustavnija umo-
vanja ostvarili u podrutju prirodne filozofije. Takav zaklju¥ak potkrepljuje
kako broj, tako i domet njihovih tiskanih knjiga. Takav zakljufak jamée
izvorni prinosi i obilna ofitovanja pri prijamu triju razligitih prirodnofilo-
zofskih sustava u njihovim predavanjima i $kolskim tezarijima, u rukopisi-
ma i tiskanim izdanjima. Hrvatski profesori na filozofskim ufiliStima ga-
lantnoga doba prvo su se suodili s Descartesovom prirodnom filozofijom,
zatim s Newtonovom prirodnom filozofijom i njezinim matemati¢kim na-
Celima, napokon s novom vrsti prirodne filozofije koju je iz svo;e teorije
sild nakon 1745, godine razvio Ruder Bo§kov16 :

1. Obradbe Descartesove prirodne filozofije u -
hrvatskih filozofa do 1750. godine

Prvi, vjerodostojnim spisima zajaméeni prodor Descartesove filozofije u
nastavu na hrvatskim uiliStima zbio se 1726. godine v Zagrebatkom kole-
giju kad je isusovac Luka Bakranin, profesor metafizike, javno zastupao
Descartesovo stajalifte da ne postoji realna distinkcija izmedu akcidenata -
i supstancije Kad je Bakranin tu tvrdnju pwdlozio za javnu $kolsku ras-
‘pravu iz metafizike, profesor fizike Antonio Terzi i profesor logike Josip
Novoseli¢ su, u pismima $to su ih uputili isusovatkom generalu Tambu-
riniju u Rim, Bakraninovu tvrdnju prijavili kao »poglbeljnu Descartesovu
hipotezu o akcidentima koji ostaju u presvetoj Euharistiji«.! Dapaéc Terzi
je postupio nerazborito kad je odmah nakon toga za javnu obranu iz fizike
predloZio tvrdnju koja je Bakraninov stav oznaCila »hereti¢kim ili blizu
herezi«. General Tamburini osudio je Bakraninovo naudavanje, ali i pre-
korio Térzxja da Descartesov nauk o akcidentima oznacuje kao herezu pn]c
negoli je to Crkva ulinila. »Slutaj Bakranin« rasplctcn ]c tako 3to je -
isusovacki general ispunio davnu Bakraninovu Zelju za misijama i odlutio

»

Ovaj tematski blok donosi dio priloga sa sim-
- pozija Hrvatskog filozofskog drustva »Dani Fra-
ne Petrifa«, odrZanoga 17-21. stpnja 1994. u
Cresu - pod naslovom Filozofija prirode,

1

Miroslav Vanino, Isusovci { hrvatski narod:
Rad u XVI stoljecu i Zagreballd kolegij 1 (Za-
greb: Filozofsko-teolodki institut, 1969), oso-
bito poglavlje »Filozofijax, str. 141-197, na

str. 150-152. Sve spoznaje o »slufaju Bakra-
nin« patjedu iz pismenih odgovora generala
Tamburinija sudionicima spora Terziju, No-
voseliéu i Bakraninu, profesorima filozofije
u Zagrebalkom kolegiju 1726. godine,-a ta
su pisma pohranjena u arhivskom nizu Epis-
tolae Generalium za 1726. godinu u Ar-
chivum Romanum Societatis Jesu u Rimu. -
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ga poslati u Paragvaj, naglaujuci da to Cini »neovisno o svakom skolas-
titkom prijeporu«.” Akademske godine 1725/1726. jedan je zagrebaZki pro-
fesor filozofije do krajnjih posljedaka protumacio svojim slulacima kako
.je Descartes razumijevao supstanciju res extensa i njezine akcidente, ali je
njegov pristanak uz Descartesa, doZivjev3i javnu zagrebaCku i pismenu rim-
sku osudu, ostao bez ikakva tiskanog traga i zato bio ogranilena utjecaja.

U detrdesetim godinama pojavile su se dvije tiskane obradbe Descartesove
prirodne filozofije. Prva duguje predavanjima Mihovila Lip3ica ml. u vrijeme
kad je on djelovao kao »redoviti profesor fizike« (in Physicis Professor Ordi-
narius) u isusovatkom kolegiju u Kosicama, a drugu je Benedikt Stay ispjevao
u heksametrima u kulturnom krugu Marina Sorga u Dubrovaiku »prije nego
je udao u dvadesetletvrtu godinu«.” Dok je Lipsi¢ tek spomenuo vaZzne Des-
cartesove uvide o gibanju, Stay je u cijelosti obradio Descartesov sustav svijeta,
Lipsievo djelo o gibanju, prema zabiljeSkama s predavanja, priredili su,
kako pide na kraju predgovora, physici Cassovienses, dakle studenti druge
godine filozofije a objelodanili su ga prilikom svog promaknuca na {ast
bakalaureata iz slobodnih umijeca i filozofije 31. svibnja 1740., kako piSe
na naslovnici.' NaZalost, studenti su rukopis objavili pod op3irnim, trodijel- -
nim i varljivim, dakle neuspjelim naslovom Statica. De varietate ac pro-
prietatibus motus naturalis, et artificialis. Cum methodo erigendi machinas,
eisque utendi edita et distributa. (Statika. O raznolikosti i svojstvima naravhog
i umjetnog gibanja. Izdano i uredeno s metodom izgradnje strojeva i njihove
uporabe) koji skriva da je viSe od polovice rukopisa posveceno prirodnoj
filozofiji i da djelo pod tri razlitita vidika raspravlja o gibanju (sl. 1). Prvi
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Slika 1. Naslovnica prirodnofilozofskog djela Mihovila Lip&iéa: primjerak iz knjiZnice
Zagrebatkog kolegija. Lipsicz, Statica. ... (Cassoviae: Typis Acad. S.J.,, 1740).
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.dio, pisan s obilnim pozivanjem na Aristotelovu Fiziku, raspravlja »o giba-
nju i njegovim uzrocima opéenito«, ne izostavljajuci ¢lanke o prostoru i
vremenu, 0 mirovanju i gibanju, dok drugi dio razglaba »0 svojstvima
gibanja, njegovim uzrocima i zakonima, ukljutujuéi i zaokret prema Des-
cartcsov0} prirodnoj filozofiji. Tu je podrobno predstavljen i protumaéen
pojam koliine gibanja kao Klju¢ni pojam Descartesove prirodne filozofije.”

Benedikt Stay susreo se s Descartesovom filozofijom i oku3ao u kovanju
elegantnih heksametara istodobno, onda kad je pristupio mladom dubro-
vaCkom drudtvu u kojem su se¢ oko Marina Sorga okupljali ¢lanovi vlas-
~ teoskih obitelji Sorgo, Bassegli, Zamagna i Ranjina. U tom je druStvu,
nazvavsi ga ulenim (docta Cohors), donio odluku da Ce ispjevati ep Philo-
sophiae ... versibus traditae libri sex (Sest knjiga filozofije u stihovima, 1744)
o Descartesovoj prirodnoj filozofiji.* Braéa Sorgo, Marin i Antun, nisu
samo poticali pjesnika Benedikta na stvaranje nego su u raspravljanjima
0 Descartesovoj prirodnoj filozofiji sudjelovali do te mjere da im je Stay
u posveti na poc‘.etku spjeva priznao da su »djelomitno pisci djela« (partim
Auctores Open.s') Prema svjedoanstvu njegova mladega brata Kristofora
Staya, Benedikt je, znajuci da su toliki vrlo udeni muZevi tumadili i slavili
filozofiju, zakl]uélo da u ovim nasim vremenima nema prikladnije filozofije
od Descartesove.® Zato je u drugoj knjizi svoga spjeva Stay prema Des-
cartesu tumacio koja je narav tijela, kakav je odnos prostora i tvari, kako
glase zakon oc¢uvanja kolitine gibanja i tri zakona gibanja. U tre€oj knjizi
‘u tantine je izloZio izvornu Descartesovu teoriju vrtloga. Napokon, u
Cetvrtoj je knjizi obradio probleme posebne fizike, kao $to su primjerice.
plima i oseka, sjeverna zora, podrijetlo izvora, vjetrovi, padaline i potres.
U zavrinici Cetvrte knjige majstorski je oblikovao epizodu o velikoj dubro-
vackoj tre$nji iz 1667. godine.

Prvo se izdanje Benediktova epa o Descartesu pojavilo 1744. godine o
stotoj obljetnici Descartesova djela Principia philosophiae (sl. 2). Po dolas-
ku u Rim 1746. godine sastavio je Stay opseZne profirke svoga spjeva te

2 5

Vidi i tumadenje »slufaja Bakranin« u: Fra-
njo Zenko, Aristotelizam od Petriéa do Bo¥ko-
vica: Ogledi o siarijof hrvatskoj filozofiji (Zag-
" reb: Globus, 1983), osobito odsjeak »Pro-
dor novih shvafanja na Zagrebackoj akade-
miji«, str. 113-125, na str. 113-117.

3

Rogerius Josephus Boscovich, »Lectori stu-
dioso«, u: Benedictus Stay, Philosophiae re-
centiotis ... versibus traditae libri X, tomus 1.
{Romae: Typis et sumptibus Nicolai e1 Marci
Palearini, 1755), pp. 11i-XI1l, na p. IIL

4

Michael! Lipsicz [= Mihovil Lip3i¢ ml. (1703
"1765)), Statica. De varietate ac proprietatibus
motus naturalis, et artificialis. Cum methodo
erigendi machinas, eisque urendi edita et distri-
buta. (Cassoviae: Typis Acad. S. J.,, 1740
Mense Majo, Die 31). Usp. Mijo Korade
»Fitozofska i prirodoznanstvena djela profe-
sora filozofije u 18. stoljetu«, Vrela i prinosi
18 (1990/1991), str. 21-67, o LipSievu pri-
rodnofilozofskom djelu Starica na sir. 44,

Lip3i¢, Statica, u poglavlju: »De quantitate,
& determinatione motus.«, na pp. 32-35.

6 :
Vidi posvetu pri poletku djela gdje su po-
imence spomenute plemicke obitelji iz kojih
su potjecali Stayevi prijatelji u: Benedictus
Stay Ragusinus, Philosophiae .... versibus tra-
ditae libri sex (Venctus Apud Sebastianum
Coleti, 1744), L. 1, vv. 39-84, pp. 2-3. Usp.
Milivoj Srepel, »Stay prema Lukreciju«, Rad
JAZU 124 (1895), str. 190, 218,

7 :
Benedictus Stay, Philosophiae .... versibus tra-
ditae libri sex (1744), 1. 1, v. 53, p. 2.

8 .
C.[hristophorus} S.[tay], »Benedicto - fratri
salutem.«, u: Benedicius Stay Ragusinus,
Philosophiae ... versibus traditae libri sex
(Venetiis: Apud Sebastianum Coleti, 1744),
PP- 3-9%, na p. 6.
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izdao dva identi¢na izdanja, w Rimu drugo a u Veneciji trece izdanje
proirenoga opjevanoga Descartesa.” Za boravka u Rimu, najkasnije do
1752. godine, on je pod utjecajem Rudera Bo3kovi¢a promijenio svoj stav
prema Descartesovoj teoriji vrtlogi. U stihovima Jeste knjige svoga spjeva
0 »novijoj« filozofiji Stay je prihvatio obrazloZenje kojim je BoSkovi¢
osporio polaziste Descartesove prirodne filozofije: »Vrtlozi, kakve su htjeli
kartezijanci, ne mogu postojati; ako postoje, ne mogu dugo trajati; ako
potraju, ne mogu udovoljiti zakonima nebeskih kretanja.«

PHILOSOPHIZE
A

BENEDICTO STAY
RAGUSINO

Verfibus traditz
LIBRI S EX.

Mandare quemquam liteeris cogitationes fuas , qui eas nee
difponcre  nec illufirare poffit , nec deleflatione aliquz’
allicere leflorem |, hominss ¢ft intemperanter  abutentis

O otioy @ liteeris . Cic. Tufeul, Difp, ib. I,

VENETIIS, MDCCXLIV.

Arup SesastiaNnum CoLETI-

Supertorum Permiffu, ac Privilegio.

Slika 2. Naslovnica prvog izdanja Stayeva pouénog spjeva o Descartesovoj prirodnoj
filozofiji. Benedictus Stay, Philosophias ... versibus traditas libri sex (Venetiis: Coleti, 1744).

2. Doprinos hrvatskih filozofa Sirenju
Newtonove prirodne filozofije u Europi

Doprinos koji su hrvatski filozofi ostvarili promicanjem Newtonove
prirodne filozofije u raznim europskim zemljama postignuce je europske
vrijednosti. Predavajuci i objavljujuéi u Kodicama Mihovil Lip3ié¢ ml. $irio
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je Newtonov utjecaj u Slovatkoj, dok je djelujuci na dvjema najuglednijim
betkim visokoskolskim ustanovama Josip Zanchi bio prvi promicatelj new-
tonizma u Austriji. Ruder Bo3kovi¢ kao profesor matematike u Rimskom
kolegiju i Benedikt Stay kao pjesnik prirodne filozofije utjecali su na pri-
hvat Newtonova »sustava svijeta« ne samo u Rimu i ne samo u Crkvenoj
drZavi nego na cijelom Apeninskom poluotoku. Napokon, u vrijeme svoje
kratke profesure iz filozofije na Zagrebatkoj akademiji Kazimir Bedekovi€
jedini je na hrvatskom tlu promisljao temeljne zasade Newtonove filozofije.
Sva petorica bili su sveenici. Izuzevsi Benedikta Staya, svi su bili isusovci
do ukinuéa toga reda 1773. godine i svoj su utjecaj ponajviSe ostvarili tako
3to su kao profesori na filozofskom studiju u isusovackim kolegijima pre-
davali gojencima koji su pripadali mnogim europskim narodima. Posljednji
se toj plejadi hrvatskih newtonovaca pridruzio Josip Franjo Domin, pro-
‘fesor prirodne filozofije i eksperimentalne fizike na tri ugarska uliliSta od
sedamdesetih godina pa do kraja stoljeca.

Oblici u kojima su hrvatski filozofi sredinom 18. stoljeca usvajaii i tuma-
&ili Newtonovu prirodnu filozofiju u mnogome su se razlikovali. Lip3ic i
Zanchi u svojim su predavanjima primijenili postupak koji je televine
Newtonove fizike uklopio u cjelinu prirodnofilozofskog sustava kojemu je
izvoriste i dalje ostalo peripatetitko. Dok je physica generalis i dalje sadrZa-
vala glavninu Aristotelove fizike, physica particularis umnogostrutila je svoj
opseg i trajno dobivala na vaZnosti u nastavnom procesu. Bio je to pos-
tupak koji nije sprijetio konaZno razdvajanje fizike i prirodne filozofije,
nego ga je samo odgodio, ali je filozofe trajno upoznavao s novinama u
egzaktnim znanostima i utjecao na oblikovanje prirodnofilozofskog sus-
tava. Zahvaljujuéi takvu pristupu, studenti druge godine filozofije sredinom
18. stoljeéa posjedovali su spoznaje iz suvremene fizike u opsegu koji se
ni prije ni poslije viSe nije ponovio. _

U razdoblju 1738-1741. kad je predavao prirodnu filozofiju i matematiku
u KoSicama, Mihovil Lip3i¢ ml. izlagao je Newtonove zakone, prije svega
zakon opée gravitacije. Jedinu ofuvanu tiskanu potvrdu takvog LipSiceva
pristupa moguce je pronaci u njegovu djelu o gibanju, $to su ga studenti
naslovili Statica premda samo dva posljednja i najopseZnija poglavlja izlaZu
nalela statike i hidrostatike i njihove primjene na izgradnju strojeva. U
treem i posljednjem dijelu toga spisa Lip3i€ je potanko proucavao gibanja
tedkih tijela. Tu su obradeni »postulati koji se ti¢u te3kih tijelas, kao i
»nacela pada i ubrzanja teskih tijelas, dakako prema Newtonu."

Za svoje profesure u Betu u razdoblju 1746-1753., a osobito 1747. godine,
Josip je Zanchi naglajavao drukéiju tematiku, ali podjednako new-
tonovsku. U sklopu posebne fizike, a iz vidokruga Newtonove optike, poza-

9 :
Benedictus Stay, Philosophiae ... versibus tra-
_ ditae libri sex, editio secunda auctior el emen-
datior (Romae: Excudebant Nicolaus et
Marcus Palearini ad Theatrum Pompeii,
1748); Benedictus Stay, Philosophiae ... ver-
sibus traditae libri sex, editio tertia juxta se-
cundam editionem Romanam (Venetiis: Ex-
cudabat Franciscus Storti, 1749).

10
Vidi Bodkovicevu biljedku u: Benedictus Stay,
Philosophiae recentioris ... versibus traditac

libri X, tomus I1. (Romae: Typis et sumptibus
Nicolai et Marci Palearini, 1760}, adnotatio
1, p. 273. Usp. Stayeve stihove o neodrZi-
vosti teorije vrtloga, 1. 6, vv. 1891-1934, pp.
273-274.

1 -
Lip3i€, Statica, osobito poglavlja: »Praepara- -
tio ad cognitionem motus graviume, pp. 69—
71; »De motu et acceleratione motus gra-
vium in descensu et projectione«, pp. 72-89.
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bavio se naravlju svjetlosti. Pitanje, koje je Josip Zanchi postavio svom
studentu i sunarodnjaku Ivanu Patafi¢u na javnoj obrani iz prirodne
filozofije na beCkom sveuciliStu 1747. godine, je glasilo: »Je li Sirenje svjet-
losti prikladnije tumaciti s kartezijancima pomocu tlaka eterske supstan-
cije ili s newtonovcima isijavanjem najtananije tvari iz samog svijetlog
tijela?« (sl. 3)"? Da bi se Patati¢ doli¢no pripravio za javni ispit, Zanchi
ga je opskrbio dodatnom gradom. S francuskoga je na latinski preveo spis
francuskog isusovca Noéla Regnaulta koji je u obliku poslanice kriticki
ocijenio Voltaireovo djelo Elements de la philosophie de Newton (1738), i
to iste godine kad je ono objelodanjeno istodobno u Amsterdamu i Lon-
donu.” Regnaultova poslanica, kako Zanchi upozoruje u naslovu svoga
prijevoda, »propitivala je glavna poglavija Newtonove filozofije kako ih je
objavio Voltaire« i izvrsno je mogla posluZiti Ivanu Patadicu da nadopuni
spoznaje sa Zanchijevih predavanja iz prirodne filozofije. Regnault je
najopiirnije pisao o svjetlosti, vidu i bojama, ali je obradio i ostale vaZne
teme newtonizma: privlaenje, atome i gibanje planetd, pocesto ospora-
vajuci stajaliSta kartezijanaca kako je to ocito u poglavlju o vrtlozima.

PROBLEMA PHYSICUM
IN ACTU DECIDENDUM,

Aptiasne explicecur Lucis pro-
pagatio cum Cartefianis per
preflionem fubftantie zthe-
rez; an cum Neutonianis per
emiflionem materie fubtili(Ti-
mz ex ipfo corpore lucido?

Siika 3. Pitanje Josipa Zanchija o naravi svietlosti za studente druge godine filozofije u
Be&kom kolegiju, »Problema physicum in actu decidendum.«, 1. 4v, privez u [Noél Regnault],
Epistola a Physico quodam gallicé scripta ([Viennae}: Ex Typographia Kaliwodiana, 1747),

Zanchi je, dakako, ofekivao da Ce se Patatié, odgovarajuéi na postavljeno
pitanje o Sirenju svjetlosti, suglasiti s Newtonovim tumadenjem. »U uce-
nom je svijetu gost onaj koji Newtona ili ne poznaje ili ga upoznata ne
hvali.«, napisali su u popratnom pismu Ivanu Pata¢i¢u njegovi drugovi iz
akademske aule betkoga sveudiliSta (studiosissimi condiscipuli physici)." Za
njih je Newton bijo »drugo boZanstvo zdravije filozofije« (alterum sanioris
Philosophiae Numen).” Medu potpisnicima pisma, kao i medu onima koji
su tom prilikom uz Ivana Pataci¢a promaknuti na &ast bakalaureata iz slo-
bodnih umijeca i filozofije, bila su jo§ Eetvorica Hrvata kako je zabiljeZeno
na popisu promaknutih: Josip Zlatari¢ (Nobilis Croata ex Confinio Dubicen-
si), Petar Skrlec (Croata Turopolyensis), Andrija Pius (Nobilis Croata
Zagrabiensis) i Pavao Colni€ (Croata Berdovicensis).”® Sva petorica mladih
newtonovaca bili su gojenci Hrvatskog kolegija (Collegii Croatici alumni)
u Becu (sl. 4).



FILOZOFSKA ISTRAZIVANIA
56-57 God, 15 (1995) Sv. 1-2 (3-43)

9 L. Martinovié, Hrvatska prirodnofilozofska

baitina 18, stoljeca

RANCA ¥
i

NOMINA
PROMOTORUM.

IIJn[lriﬂimns D.. Joannes, Comes Paratich
de Zajezda, Perpetuus in Verbovetz,
& Rakovecz, Croara Zagurienfis, Colle-
gii Croatici Conrittor. ]
fFeancifeus de Backer, Prenobilis Au.
1 riscns Viennenfis,
Nlufriffimus. D, Joanncs Comes Pata-
tich de Zajezda, Perpetays in Ver-

Q boveez, & Rakovecz, Croatz Za-
£ guricafis, Collegii, Croatici Con-
n viflor, .
214 Jofephus Voytl, Nobilis Auftriacus
'E- Vieanenfis. , N
& |R. D. Jofephus Zlararich, Nobilis
2. Croacd, ex Confinio Dubicenfi,
8 Colleg:i Croatici Alumnus.

R. ac Perillulteis D. Ladistavs Besta.
lanfy, Ungarus Tycnavicufis, ex
Couwitatu Pofonicafi, Collegi Paz-

{ maniani Alomnus, I’

er-

i(iris D, Petrnis Skeeleez de Fedl-
e 1 4 [pe:glll;r;niaa , Croata Tucopolycn-
-?"3" i fis, Collegli Croatici Conviflor,
" . D. Andress Pius; Nobilis Croata
£- ZDag'rL:bicnﬁs s C’ioilcgii Croatici

lumnus.

FraAncL;?:us de Panla _I_{cidfcld, Prazno- -
bilis Auftriscus Vicnnenfis. )
Francilcus Xaverius Schwandaer, Piz-
nobilis Auftriscus Ducomburgenfis.
R. D. Ignatius Staininget, Auvlteiacus
Vicanenfis ¢ Czf. S. J. Convilto.
rum Collegio, Alumnus Sancefia-

oamaqeqd|y PO
i

jo?c‘;;i;us Kora, Auliriacus Viennen-
| fs.

(e Andreas W urz, Auftriacus Hardeg-
fis, e Domo Pauperion,
CEolas Roch, Auftsiacus Ricdenthal-
leafis. . .
Chriftianus Francifcus Pfeningbaucr,
33 Avfiacus Domasleafis. .
"| Jofcphus Quaria, Pranobilis Auftria-
cus Viconenfis. o
Pesillofteis D. Paulus Chiolaich de
Chiolka , Croata Bcr_doﬂcenﬁs,
L Collegii Ceaatici Cosviltor.

~osmaqeyd|y aWPIO

Slika 4. Imena pet mladih hrvatskih newtonovaca u programu promaknuéa 1747. godine
na Sveudiliftu u Bedu: promotor Josip Zanchi. »Nomina promotorume, ff. 1v—2r, privez
u [Noél Regnault], Epistola a Physico quodam gallicé scripta, preveo Josip Zanchi
([Viennae]: Ex Typographia Kaliwodiana, 1747). -

Veé iduce 1748. godine Zanchi je svojim studentima ponudio opseZni
udZbenik koji je u prvom dijelu izlagao op¢u a u drugom dijelu posebnu
fiziku.”” Iste su godine objavljena dva izdanja. Prvo je bilo prigodno, ob-

12

»Problema physicum in actu decidendum.«,
u nenaslovljenu programu promaknuéa odr-
Zanog u svibnju 1747, godine u akademskoj
auli Sveutili$ta u Betfu pod ravnanjem Josipa
Zanchija, ff. 1-4, na f. 4v, privezanom uz iz-
danje: [Noé&i Regnault), Epistola a Physico
quodam gallicé scripta, nunc Latino Sermone
reddita, qua praecipuae Neutonianae Philo-
sophiae a Volterrano vulgatae, Capita in Ex-
amen vocantyr. ([Viennae]: Ex Typographia
Kaliwodiana, Anno Salutis MDCCXLVII
Mense Majo).

13

~ Vidi Epistola a Physico quodam [= a Natale
Regniault] gallicé scripta, nunc Latino Sermo-
ne reddita [a Josepho Zanchi], qua praeci-
puae Neutonianae Philosophiae a Volterrano
vulgatae, Capita in Examen vocantur. ([Vien-
nae]: Ex Typographia Kaliwodiana, Anno
Salutis MDCCXLVII Mense Majo).

14
Vidi pismo Ivanu Patadicu »Illustrissime Do-
mine Comes Neobaccalauree«, ff. 1-4, na L.

2v, koja prethodi paginaciji u: Regnault,
Epistola (Viennae, 1747).

15
Op. cit, £. 31,

16

»Nomina promotorum«, ff. 1v-2r, v nenas-
lovljenom programu promaknuéa odrfanog u
svibnju 1747. godine u akademskoj auli Sve-
udilifta u Bedu pod ravnanjem Josipa
Zanchija. .

17

Josephus Zanchi, Scientia rerum naturalium
sive Physica (Viennae Austriae: Apud Leo-
poldum Ioannem Kaliwoda, 1748). Usp. Mijo

" Korade, »Filozofska i prirodoznanstvena dje-

la profesora filozofije u 18. stoljeéu«, Vrela
i prinosi 18 (1990/1991), str. 21-67, osobito
podatke o pet izdanja Zanchijeva udZbenika
na str. 28-34. '
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javljeno iznovice uz promaknuce Ivana PataliCa, dok je drugo nosilo
sluZbenu oznaku udZbenika ad usus academicos accommodata. Njegova
Scientia rerum naturalium sive Physica (Znanost o prirodninama ili fizika)
bio je prvi udZbenik u Austriji koji je na poCetku svakog poglavlja sustavno
donosio pregled astronomskih, geografskih, botanitkih, zooloskih i antro-
poloskih spoznaja iz 17. i 18. stolje¢a. To znaci da se i u Zanchijevo doba
u okviru predmeta philosophia naturalis ili physica podtovao Aristotelov i
programom potvrden opseg tih pojmova da bi se studentima ponudito cje-
lokupno znanje o svemiru, Zemlji, biljkama, Zivotinjama i ovjeku. Zanchi
se pritom s pouzdanjem oslanjao na djela Petera van Musschenbroeka,
najutjecajnijeg europskog newtonovca u prvim desetljeima 18. stoljeca, i
iz tih je djela crpio i newtonovsko nadahnuce. Do 1753. godine, u kratkom
razdoblju u kojem je predavao filozofiju prvo na be¢kom sveudilistu a zatim
u isusovatkom plemi¢kom zavodu Theresianumu, Zanchi je izdao jo§ tri
izdanja svojih predavanja iz fizike, dodajuci jo3 i svezak posvefen logici i
metafizici (1750, 1753, 1754), ali od 1751. godine njegov udZbenik nije u
Austriji viSe bio jedini udZbenik prirodne filozofije koji u sebi integrira
suvremene spoznaje i opaZaje Sto pripadaju egzaktnim znanostima. U
austrijskom kulturnom krugu Zanchi nije samo bio prvi pisac modernog
- udZbenika iz prirodne filozofije nego ga je objelodanio &etiri godine prije
nego je proglalen dekret carice Marije Terezije prema kojem je eksperi-
mentalna fizika postala obveznim predmetom na filozofskom studiju.

Tijekom cijelog razdoblja u kojem je djelovao kao »javni profesor mate-
matike u Rimskom kolegiju« (1741-1756), Ruder je Bodkovi¢ bio osvje-
dofeni newtonovac u prirodnoj filozofiji, astronomiji i optici. U pode-
cima njegove rimske profesure najviSe je na njega utjecala spoznaja da je
Newton izgradio cjeloviti sustav suglasan s iskustvom: »Mislimo pak da
nista dosad nije odtroumnije pronadeno, niSta nije viSe uskladeno s geo-
metrijom i opaZajima od cijelog zdanja i ustroja Newtonova sustava.«”
Da ne bi tkogod promislio kako ne podtuje crkvenu stegu, Bodkovic je
odmah dodao da ta tvrdnja vrijedi za Newtona »i kad tvrdi gibanje Zemlje
Sto je Cista pretpostavka«. Njegovo se uvjerenje nije promijenilo ni kad
-je 1745, godine poleo graditi vlastitu teoriju sild, ni kad je u ukori¢enoj
knjizi mogao promatrati zgradu viastitoga prirodnofilozofskog sustava. Za
boravka u Parizu 1760. godine zapisao je: »Ovaj ¢e [Newtonov] nacin
filozofiranja stajati dok bude postojala znanstvena republika i dok bude
vrijedila geometrija.«

U prirodnofilozofskim istraZivanjima Boskovi€u je nadasve poticajan bio
istraZivaCki program koji je Newton izloZio u 31. pitanju svoga djela Op-
ticks, napose motiv da se s pomo¢u malog broja principd protumace sve
poznate prirodne pojave: »Ali izvesti iz prirodnih pojava dva ili tri opéa
principa gibanja i protumaciti kako iz ovih principa slijede svojstva i
djelovanja svih tjelesnind — to bi doista bio velik napredak u filozofiji,
iako jo¥ ne bi bili otkriveni uzroci ovih principa.<** Taj je Newtonov ideal
imao Bodkovi€ stalno pred ofima piSuci 1748. godine dvije rasprave koje
pripadaju genezi njegove teorije sila: Dissertationis de lumine pars secunda
(Drugi dio rasprave o svjetlosti) (sl. 5) i De materiae divisibilitate et principiis
corporum (O djeljivosti tvari i polelima tijeh“)).22 Isti je ideal tumacio i &i-
tatelju svoga remek-djela Theoria philosophiae naturalis, ali ovoga puta sa
samosvije3¢u da je »u ovoj vrsti istraZivanja pokrofio mnogo dalje negoli
je to neko¢ Zelio sam Newton« kad je umjesto Newtonovih triju principa
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uveo jedinstveni i jednostavni zakon sild.” Medu posljednjim biljeSkama
koje je napisao za Zivota bila je i biljeSka kojom je popratio stihove Be-
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Stika 5. OpseZni navodi iz 31. pitanja Newtonova djela Opticks istaknuti kurzivom,
Rogerius Josephus Boscovich, Dissertationis de lumine pars secunda (Flom_ae: Typis

Antonii Rubeis, 1748), nn. 56-58, pp. 23-24,

18

Usp. Zeljko Markovi¢, Rude Boskovié, dio
prvi (Zagreb: JAZU, 1968), poglavlje »Bo3-
kovi¢ i Newtonova prirodna filozofija«, na
str. 118-165, osobito str. 122,

19 '
Rogerius Josephus Boscovich, De inaequa-
litate gravitatis in diversis Terrae locis (Romae:
Ex Typographia Komarek, 1741), n. 29, p. 16:
»Putamus quidem nihil hactenus excogi-
tatum esse ingeniosius, nihil cum Geome-
tria, & Observationibus consentaneum ma-
gis, quam sit universa Newtoniani systematis
moles, atque structura.«

20

Vidi BoSkovitevu biljefku u: Benedictus Stay,
Philosophiae recentioris ... versibus traditae
libri X, tomus II. (Romae: Typis et sumptibus
Nicolai et Marci Palearini, 1760), adnotatio
1, pp. 4-5: »[Hic (= Nevvtonianus} philo-
sophandi modus] stabit utique, dum litteraria
Respublica steterit, & viguerit Geomeltria, ...«

21

Isaac Newton, Opricks, based on the fourth
edition London 1730 (New York: Dover,
1979), pp. 401-402. Usp. tri prikaza kako je
Newtonova Opticks utjecala na BoSkovia:
Zeljko Markovi¢, Rude Bokkovi¢, str. 411-
412; Ivica Martinovi¢, »Fundamentalna de-
dukcija Bo3koviéeve filozofije prirode«, u

Valentin Pozai€ (ur.), Filozofija znanosti Ru-
dera Bo¥kovida (Zagreb: FTI, 1987), str. 57—
88, na str. 75; Ivica Martinovié, »Bo3kovié o
svojoj teoriji sild: od sentencije do teorije
prirodne filozofije«, Filozofska istra¥ivanja 9
(1989), str. 1479-1487, na str. 1482-1483,
1486-1487.

n

Vidi opseine navode iz 31. pitanja New-
tonova djela Opticks u: Rogerius Josephus
Boscovich, Dissertationis de lumnine pars
secunda (Romae: Typis Antonii de Rubeis,
1748), nn. 56-58, pp. 23-25; Rogerius Jo-
sephus Boscovich, »De materiae divisibilitate
et principiis corporum dissertatio conscripta
jam ab Annc 1748. et nunc primum edita«,
Memorie sopra la Fisica ¢ Istoria naturale. di
diversi Valentuomini 4 (Lucca, 1757), n. 3, pp.
137-139; u. 19, pp. 164-167; n. 55, pp. 208-
209; nn. 81-89, pp. 235-247.

B

Rogerius Josephus Boscovich, Theoria philo-.
sophiae naturalis (Venetiis: Ex Typographia
Remondiniana, 1763), u predgovorit »Ad lec-
torem ex editione Viennensi«, pp. XI1I-XV1,
osobito na p. XV: »videbit, ut spero, me in
hoc perquisitionis genere multo ulterius pro-
gressum esse, quam olim Newtonus ipse de-
sideraverit.«
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nedikta Staya o gravitaciji, koheziji i fermentaciji kao trima djelatnim prin-
cipima Newtonove prirodne filozofije.”*

SOLIS AC LUNAE
DEFEGTIBUS

LIBRI V.,

P. ROGERII IOSEPHI BOSCOVICH,

SOCIETATIS JESV,
AD REGIAM SOCIETATEM
LONDINENSEM.

1bidem antom

Et AstroNoMIAE Synopfis,
Et Theoria Lvminis Newtoniana,
Et alia multa ad Pavsicam pertinentia,
VERSIBUS PERTRACTANTUR,

Cum tjufdem Aulloris adaorationibus .
EDITIO VENETA PRIMA
Ex exemplari edivionis Londinenfis anni 1 760,
Corredloy ek perpolito ub ipfo Aullore.

o3

AR R 0
VENETIIS, MDCCLXL

Tyrpis ANTONIL ZATTA.
SUPERIORUM PERMISSU, AC PRIVILEGIO.

‘Slika 6. Naslovnica drugog izdanja Bogkoviéeva poutnog spjeva o Newtonovu sustavu
svijeta. Rogerius Josephus Boscovich, De Solis ac Lunae defectibus libri V (Venetiis:
Zatta, 1761).

Newton i njegova prirodna filozofija bili su istaknuta tema Bo3koviceva
pou¢nog spjeva De Solis ac Lunae defectibus (O pomréinama Sunca i
Mjeseca) koji je prvo izdanje doZivio u Londonu i bio posveéen ad Regiam
Societatem Londinensem, ustanovi kojoj je Newton predsjedavao u dugom
“razdoblju 1703-1726. (s. 6). »Na istom se mjestu u stihovima razmatra i
pregled astronomije, i Newtonova teorija svjetlosti, i mnogo drugoga 3to
pripada fizici., bilo je zapisano na naslovnici BoSkovifeva spjeva.” Veé
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je u heksametrima prve knjige Boskovi€ pjevao da su zakoni opte Newtonove
gravitacije (gravitas generalis Newtoniana) valjano protumadili perturbacije
Mjeseca.® I u znamenitoj apoteozi Isaaca Newtona, kojom zapodinje peta
i posljednja knjiga njegova spjeva, najprije je istaknuo znalenje toga
vaZnoga Newtonova otkria;

»Prvi si spoznao kojim zakonom zvijezde kroz prazne
Prostore kre€u kad tajni ih savez privladi, kako

- Svijaju stazu i prelaze iznova krugove vjeine
Oko nepomi¢na sredista, ...«”

Zazivaju¢i Newtona kao svoje boZanstvo, Boskovic je zgobrojio i New-
tonove spoznaje o sustavu svijeta, svjetlosti i bojama.”™ Napokon je u
stihovima, ali i u biljeSkama i sadrZaju pete knjige, izloZio »istinitu metodu
filozofiranja s pomocu opaZaja i pokusa bez po volji odabranih hipoteza,
.a to znati da je izloZio jezgru Newtonove filozofije znanosti.” Da je new-
tonovac, otitovao je Boskovi€ i u brojnim znanstvenim raspravama, kad
god je tvrdio da »po volji odabrana pretpostavka« (hypothesw arbirraria)
nije njegov istraZivacki put.

Uz to, Bo3kovi¢ je uloZio sustavni napor da proZimanje umovanja i pjeva-
nja, svojstveno djelu Benedikta Staya, urodi novim, jo§ opseZnijim i drago-
cjenijim knjiZevnim i filozofskim plodom. Ve¢ u pismu koje je Benediktu
uputio pri objavljivanju prvog izdanja spjeva Philosophiae ... libri sex 1744.

- . godine, njegov se mladi brat Kristofor ponadao da ¢e Benedikt poslije Des-

cartesove opjevati i Newtonovu filozofiju.¥ To je bio prvi, javno zapisani
nagovjestaj da ¢e se¢ Benedikt Stay poslije epa o Descartesu i ubudude
posvetiti prirodnoj filozofiji u stihovima. Nakon $to se Benedikt Stay na-
stanio u Rimu, BoSkovi¢ mu je u vedernjim satima tijekom razdoblja 1746— .
1752. izlagao Newtonovu prirodnu filozofiju po novom rasporedu, ali i
tumacio u kojim je pitanjima ostvaren napredak u prirodoznanstvenim

24

Vidi Bofkovidevu bilieSku u: Benedictus Stay,
Philosophiae recentioris ... versibus traditae
libri X, tomus 1II. (Romae: Typis et sum-
ptibus Nicolai et Marci Palearini, 1792), ad-
notatio. 1, pp. 393-397, ponovno s opseZnim
navodima iz 31. pitanja Newtonove Opticks.

25

Rogerius Josephus Boscovich, De Solis ac
Lunae defectibus libri V, editio Veneta prima
(Venetiis: Typis Antonii Zatta, 1761), na nas-
lovnici: »Ibidem autem et astronomiae syno-
psis, et theoria luminis Newtoniana, et alia
multa ad physicam pertinentia, versibus per-
tractantur.«

26 . '
Boscovich, De Solis ac Lunae defectibus, 1. 1.,

W 788-864, pp. 46-51; osobito adnotatio 45,

pp. 4647,

27

Boscovich, De Solis ac Lunae defectibus, 1. V.,
w. 1-98, pp. 268-278; ovdje vv. 14-17, na
Pp- 269-270, v mom prepjevu. Usp. Ruder
Josip Bo¥kovié, »Pomrine Sunca i Mjesecae,

u prozi preveo Vinko Didovi¢, u: Veljko Gor-
tan i Vladimir Vratovi¢ (priredili), Hrvatski
latinisti/Croatici auctores qui Latine scripse-
rune 11, PSHK 3 (Zagreb: Matica hrvatska/
Zora, 1970), str. 330-341, na str. 336-341.

b2

Vidi kako je sam Boskovi€¢ prikazao sadriaj
pete knjige: Boscovich, »Argumenta adjecta
in hac editione«, u: Boscovich, De Solis ac
Lunae defectibus, pp. XXXVIII-XLIII, na p.
XL1L

29

Boscovich, »Argumenta adjecta in bac edi-
tione«, p. XLII; Boscovich, De Solis ac
Lunae defectibus, 1. 5, vv. 198-234, pp. 286
288.

3

Christophorus Stay, »Benedicto fratri salu-
tem.« (1744), p. 9: »& Nevvionianam etiam
Philosophiam ad Musarum modos transferre
aggrediaris«.
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spoznajama. Pritom je ukljuCivao i filozofske ideje »u pravi ¢as i na pravom
mjestu.

Benedikt Stay je do 1752. godine napisao spjev o novijoj filozofiji u kojem
spomen Newtonova imena poprima znaCenje miljokaza: gravitacija koju
je prvi Newton otkrio, nejednakost gravitacije na razli¢jtim mjestima Zem-
lje koju je Newtom odredio iz teorije i same naravi stvari, astronomski
sustav svijeta koji je poput temelja cijele Newtonove nebeske fizike, New-
tonova teorija kometd, elegantni teoremi kojima je Newton otkrio da gra-
vitacija unutar sfere ili ellpuénog sferoida od povriine prema srediStu opa-
da razmjerno udaljenosti, opis Newtonova dalekozora.” Na dva je mjesta
Stay upleo pohvale Newtonu, prvu u etvrtoj knjizi zbog zakona op<e gra-
vitacije i doprinosa astronomiji gdje je parafrazirao i epitaf Sto ga je za
Newtona spjevao engleski pjesnik Alexander Pope, a drugu u sedmoj knjizi
da bi naglasno Newtonov doprmos optlcl Pjevanje o Newtonovoj filozo-
fiji dovrsio je pjesniCkim ogasom 31. pitanja Newtonove Opticks, omilje-
noga Boskovi¢eva uporita. : '

Josip Franjo Domin, posljednji u nizu hrvatskih newtonovaca koji su pre-
davali izvan Hrvatske, premda plodni pisac, nije 0 Newtonu pisao u svojim
djelima, nego se tijekom svoje profesure u Gyoru, PeCuhu i Pesti (1776-
1801) posluZio tezarijima za promicanje newtonizma. Svake je godine
pripremao i objavljivao ispitni tezarij za svoje studente, u sedamdesetim
godinama »iz kozmologije«, »iz opéeg dijela prirodne filozofije« i »iz po-
sebnog dijela prirodne filozofije«, u osamdesetim godinama »iz opée fizi-
ke«, »iz eksperimentalne fizike« i »iz opée filozofije«, a u posljednjim go-
dinama svoje profesure u Pe3ti »iz opCe fizike« (ex universa physica) i Jed-
" no s drugim profesorima »iz opce filozofije« (ex universa phdosophm)

svojim posljednjim tezarijima, onima iz razdoblja 1799-1801., vecinu je
teza ponovno posvetio kemiji i izrekao ih koristeci kemijsko stru¢no
nazivlje. Ali su i ti njegovi tezariji sadrZavali tri Newtonova zakona gibanja.
»I¥i su najopcenitija zakona gibanja na kojima ostali poivajue, zapoéinja’la
je sedma tvrdnja u dosad neproutavanom Dominovu tezariju iz 1799
godine, da bi potom slijedili izri%aji triju zakona Newtonove mehanike.*

Zahvaljuju¢i u mnogome Citanju i proulavanju djela hrvatskih filozofa
Lip3i¢a, Zanchija, Bo3kovi€a, Staya i Domina koji su slijede¢i Newtona
stvarali izvan Hrvatske, newtonizam je tijekom 18. stoljea prodirao u
Hrvatsku iz Cetiri smjera: iz Slovacke, Austrije, Italije i Ugarske. I to
upravo navedenim redoslijedom. Dvojica od spomenute petorice poslije
svojih inozemnih profesura djelovali su u Zagrebu, ali nisu predavali na
zagrebaCkom filozofskom studiju niti su se viSe bavili filozofijom. Za tro-
godiSnjeg povratka (1748-1751) u Hrvatsku Mihovil Lip3i¢ predavao je
spekulativnu teologiju na Zagrebackoj akademiji, dok se poslije imenova-
nja za zagrebackog kanonika 1800. godine Josip Franjo Domin do kraja
Zivota posvetio iskljucivo crkvenim sluZbama.

Za prvi promisljeni odjek newtonizma, nastao na hrvatskom tlu, zasluge
pripadaju Kazimiru Bedekovi¢u. Iako je na filozofskom studiju Zagrebacke
akademije predavao samo dvije godine, djelcem Exercitatio philosophica in
primam Newtoni regulam (Filozofska vjeiba o prvom Newtonovu pravilu
filozofiranja) ostavio je neizbrisiv trag u povqcstl filozofske nastave na Za-
grebackoj akademiji u 18. stoljecu (sl 7). Bedekovié je profesorske duz-
nosti preuzeo prema rasporedu koji je tih godina u Zagrebu bio ustaljen.
Prve je godine, i to akademske 1756/1757., predavao logiku i metafiziku,
dakle studentima prve i tre€e godine filozofije, a druge i posljednje godine



FILOZOFSKA ISTRAZIVANIA
56-57 God. 15 (1995) Sv. 1-2 (3-43)

1 5 ‘1. Mactinovié, Hrvatska prirodnofilozofska

baitina 18 stoljeéa

svoje filozofske profesure, akademske 1757/1758. godine, predavao je
prirodnu filozofiju studentima druge godine filozofskog studija.*® Za javnu
obranu iz prirodne filozofije, odrZanu 23. kolovoza 1758. godine, Bede-
kovic je priredio raspru izmedu pristalice i osporavatelja Newtonove pri-
rodne filozofije, a za temu je odabrao prvo pravilo filozofiranja (prima re-
gula philosophandi) iz glavnog Newtonova djela Philosophiae naturalis prin-
cipia mathematica: »Ne smiju se dopustiti mnogi uzroci prirodning, nego
samo oni koji su istiniti i dostaju da se pojave prirodnini rastumade«.”

k|

Ruder Bofkovi¢ Baru Bo3koviéu 16. ofujka
1748. Vidi ra$¢lambu toga dragocjenoga pis-
ma w: Ivica Martinovié, »Pretpostavke za ra-
Zumijevanje geneze Bofkovitevih ideja o ne-
prekinutosli i beskonadnosti: kronologija ra-
dova, povijesna samosvijest, tematske odred-
nice«, Vrela i prinosi 16 (1986), str, 3-22, na
str. 11.

2 :

Vidi sadrlaje (argumenta) pojedinih knjiga
Stayeva spjeva: Benedictus Stay, Philoso-
phiae recentioris ... versibus wraditae libri X, 10-
mus L (Romae: Typis et sumptibus Nicolai
et Marci Palearini, 1755), pp. XXX-XXXIV;

- Benedictus Stay, Philosophiae receruioris ...
versibus traditae libri X, tomus 1I. (Romae:
Typis et sumptibus Nicolai et Marci Palea-
rini, '1760), pp. VII-XII; Benedictus Stay,
Philosophiae recentioris ... versibus traditac
libri X, tomus III. (Romae: Typis et sump-
tibus Nicolai et Marci Palearini, 1792), pp.
VII-XIL

3

Benedictus Stay, Philosophiae recentioris ...
versibus traditae libri X, tomus 1. (1760), 1.
4, w, 69-100, pp. 4-5; Benedictus Stay, Phi-
losophiae recentioris ... versibus traditae libri
X, tomus I1L. (1792), 1. 7, w. 69-82, pp. 4-5.

34

Stay, Philosophiae recentiotis ... libri X, tomus
HI. (1792), . 10, w. 1033-1082, pp. 393-397,
osobito stihovi w. 1038-1040, pp. 393-394.

35
Vidi podatke koje je Sime Jurié objelodanio

© dvadeset Dominovih tezatija iz fizike i filo-

zofije, napisanih u razdoblju 1778-1801. i
uglavnom pohranjenih u trezoru Nacionalne
i sveudili¥ne biblioteke u Zagrebu: Sime Ju-
ri¢ (collegit et diggesit), Croatiae scriptores
Latini recentioris actatis (Zagrabiae: Institu-
tum historicum Academiac scientiarum et ar-
tium Slavorum meridionalium, 1971), na pp.
19, 327-329, 331-332, 356; Sime Juri¢ (col-
legit et diggesit}, Jugoslaviae scriptores Latini
recentioris aetatis: Additamentum I (Zagra-
biae: Bibliotheca nationalis et universitaria
Zagrabiensis et Academia scientiarum et ar-
tium Slavorum meridionalium, 1982), pp. 15,
135. Usp. podatke o tezarijima u: Zdravko
Faj, »O fizikalnom radu hrvatskog fizitara
18. stolje¢a Josipa Franje Dominax, Starine
57 (1978), str. 211-262, na str. 221-222;

Zarko Dadic, Povijest egzakinih manosti u
Hrvata 1 (Zagreb: Liber, 1982), str. 354,

36 -
Tentamen publicum ex physica primi semes-
tis in Regia Universitate Pestiensi Anno
MDCCXCIX. Mense Martio. (Pestini: Typis
Matthiae Trattner, 1799), pp. /1-16/, th. 7 na
p. /4/, nepaginirani tezarij koji prethodi iz-
danju: Josephus Franciscus Domin, Lampa-
dis electricae optimace noiac descriptio caque
utendi ratio (Pestini: Typis Maithiae Trattner,
1799). To je tezarij kojega Jurié u svojoj bib-
liografiji hrvatskoga neolatinizma nije pripi-
sa0 Dominu, nije dosad bio obradivan u is-
tralivanjima Dominova djela, a nafao sam ga
u NSBZ u izdanju pod signaturom: R II F-
8°-1635. Usp. Sime Juri€ (collegit el digge-
sit), Croatiae scriptores Latini recentioris aeta-
tis (Zagrabiae: Institutum historicum Acade-
miae scientiarum et artium Slavorum - me-
ridionalium, 1971), str. 331, n. 171, primjerak
sa starom signaturom 35.295. [ dalje treba
traZiti Dominove tezarije, osobito zato jer
nam nije poznat niti jedan tezarij iz razdoblja
1787-1798.

37
Casimirus Bedekovics, Exercitatio philoso-
phica in primam Newtoni regulam (Zagra-
biae: Typis Antonii Reiner, 1758).

38

Vidi podatke o profesoru filozofije Bede-
kovicu u: Miroslav Vanino, Povijest filozo-
fijske i teologijske nastave u Isusovatkoj aka-
demiji u Zagrebu 1633-1773. (Zagreb; Hrvat-

- ska Bogoslovska Akademija, 1930), osobito

dio priloga »Profesori filozofije« prireden
prema tiskanim katalozima Zagrebatkog ko-
legija za razdoblje 17231773, str. 59-60, na
str. 60,

3
Vidi Isaac Newton, Philosophige naturalis
principia mathematica, 1omi tertii pars I, per-
petuis commentariis illustrata, communi stu-
dio PP. Thomae Le Seur et Francisci Jac-
quier ex Gallicana Minimorum famili4, ma-
theseos professorum (Genevae, 1742), oso-
bito »Regulae philozophandi«, pp. 2-5, na
p- 2: »Regula I. Causas rerum naturalium
non plures admitti debere, quam quae & ve-
rac sint & earum phacnomenis explicandis
sufficiant.« Usp. ponesdto izmijenjeni tekst
prvoga Newtonova pravila na naslovnici
Bedckovifeva djelca (sl. 7).
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EXERCITATIO
PHILOSOPHICA

-" IN PRIMAM

NEWTONT

REGULAM,
Gﬁdy Quz fic habet:

Caufze rerum naturales non plures funt admite
tendx, quam qux verz funt, corumque
phaenomenis explicandis

/M fufficiunt, ﬂ‘f JSY
HAne /764
- gegnitndnideieiolt *ﬁ%%ﬁ%ﬁ%‘ﬁﬁ%ﬁ%ﬁ‘%

ZAGRABIZE,

Typis Auntonij Reiner, Inclyti Regni Croatiz
Typographi Privilegiati.

Slika 7. Razgovor o temeljima Newtonove prlrodne filozofije u Bedekovi¢evu djelou.
Casimirus Bedekovics, Exercitatic philosophica in primam Newloni regufam (Zagrabiae:
Typis Antonii Reiner, 1758).

U Zaru raspre sugovornici iz BedekoviCeve vjeZbe usredotocili su se na
dva pitanja: treba li istraZivati uzroke i koja je spoznajna vrijednost
hipoteze u istraZivanju? A ta pitanja ti¢u se, dakako, prvoga Newtonova
pravila koje tvrdi jednostavnost i Stedljivost prirode glede uzrokd, ali se
jos vife ticu jednog drugog, prevaZnog mjesta iz Newtonovih Principia. Ona
izravno zahvacaju u problematiku koju sadrZi znameniti Scholium generale:

1. »Doslije sam izlagao nebeske i morske pojave s pomocu sile teZe, ali

uzrok teZe jo§ nisam odredio.«
2. »Hipoteze ne izmisljam.«*

U skladu s podjelom uloga, newtonovac podsjeéa da znanstvenik teZi sigus-
noj a ne vjerojatnoj istini, ne pita o uzrocima samima, napose ne izmislja
hipoteze, kakva je primjerice bila Descartesova uvedba etera. A njegov
protivnik obrazlaZe da je zadatak prirodnog filozofa istraZivati ne samo
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ucinke nego i uzroke, da su hlpoteze ipak dale povod novim spoznajama,
te ogordeno brani hipotezu etera." Tako se razgovor Bedekoviéevih sugo-
vornika promece u nadmetanje izmedu eksperimentalnog fiziCara i filozofa
prirode, a zavr3na rije¢ pripada newtonovcu koji tumaci da se u fizici smije,
uz odredene uvjete, tvrditi i ono $to se ne moZe potkrijepiti pokusima. U
djelcu Exercitatio philosophica Bedekovi€ je propitivao samu srz New-
tonove prirodne filozofije.

3. Bo3kovifeva prirodna filozofija

Iz stvaralatkog odnosa prema Newtonovu prirodnofilozofskom idealu, da
se uz pomo¢ $to manjeg broja principd protumade sve poznate prirodne
pojave, poniknuo je najizvorniji doprinos $to su ga Hrvati u 18. stoljeéu
polucili u prirodnoj filozofiji: Bo3koviceva teorija sild koja je jednim je-
dinim zakonom sil4 tumacila ono $to je Newton tumalio s tri principa:
gravitacijom kohezijom i fermentacijom. Ruder BoSkovic¢ prvi je put na
izvorni nalin razglabao pojam sile u raspravi De motu corporis attracti in
centrum immobile (O gibanju tijela privucenog u nepomicno srediste, 1743). “
Potaknut rjeSenjem koje je Euler objavio u svojem djelu Mechanica, i on
je nastojao istraZiti §to se dogada s tijelom koje se srediStu sild priblizava
brzinom k0]a raste u beskonalnost (sl. 8). Prigovorio je Eulerowm zak-
ljuCcima i ponudio vlastiti odgovor.

e

W o

OLﬂp

¥

Slika B. Prijepor o kretanju tijela koje se iz poloZaja S rastuéom brzinom pribliZava
sredidtu sila F: Boskoviéev prigovor Euleru. [Rogerius Josephus Boscovich]), De motu
corporis attracti in centrum immobile (Romae: Typis Komarek, 1743), fig. 10.

a0

Isaac Newton, »Scholium generale«, u: New-
ton, Philosophiae naturalis principia mathe-
matica. De Mundi systemate liber tertius., tomi
tertii continuatio (Genevae, 1742), pp. 672~
677, na p. 676: »Hactenus phacnomena cae-
lorum et maris nostri per vim gravitatis
exposui, sed causam gravitatis nondum assig-
navi.«; »Hypotheses non fingo.«

41

Usporedi dva najpodrobnija prikaza Bedeko-
‘videva djelca: Miroslav Vanino, Povijest filo-
zofijske i teologijske nastave u Isusovackoj
akademifi u Zagrebu 1633-1773. (Zagreb:
Hrvatska Bogoslovska Akademija, 1930), str.
32a-32¢; Miroslav Vanino, fsusovci { hrvatsid
narod: Rad u XVT stolje¢u i Zagrebalkd kolegij
I (Zagreb: Filozofsko-teolo$ki institut, 1969),
osobito poglavije »FﬂOZOflja« str. 141-197,
na str. 192-196.

42 '
[Rogerius Josephus Boscovich], De motu
corporis atiracti in centrum immobile (Ro-
mae: Typis Komarek, 1743), nn. 77-87, pp.
27-30, figg. 10-11. Usp. prikaz ove rasprave
u: Zeljko Markovié, Rude Bo¥kovié, dio prvi
(Zagreb: JAZU, 1968), str. 168-172. Tu je
temu BoSkovié ponovno obradivao, ovoga
puta iz perspektlive potvrde svoje veé izgra-
dene teorije sild: Rogerius Josephus. Bosco-
vich, De lege virium in natura existentium
(Romae, 1755), nn. 6264, pp. 24-25, fig. 6,
uvrSteno i u: Rogerius Josephus Boscovich,
Theoria philosophiae naturalis, supplemen-
tum IV »Contra vires in minimis distantiis
atiractivas, & excrescentes in infinitum.«, nn.
80-82, pp. 289-291, fig. 72.
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Dok je Euler zakljudio da tijelo pnsp;eéem u sredidte sild biva uniSteno
ili se vraca u poletni poloZaj, Bo¥kovi¢ je rjefenje potraZio u oscilaciji
tijela kroz sredifte sild. Drugim rije¢ima, Euler je rjelenje potraZio u
sklopu »modela sraza« ili »modela uniStenja«, a BoSkovi¢ je predloZio
»model titranja« i, Sto je jo3 vaZnije, izvukao dragocjene pouke. Prvo, iz
svih svojih prirodnofilozofskih razmatranja iskljucio je model sraza, a time
i cijelo kartezijansko naslijede. Drugo, tu je prvi put jasno spoznao po-
te§koce koje nastupaju ako se prihvati Newtonov stav da i na vrlo malim
udaljenostima djeluje priviaCna sila, pa je svojim prijedlogom osporio tu
bitnu sastavnicu Newtonova naslijeda. Napokon, u prou¢avanom problemu
gibljivo tijelo i srediSte sil4 bili su nedvojbeno bica razlitite naravi. A pre-
kretnica u BoSkovi¢evu razumijevanju sile nastupila je onda kad je zapoéeo
proudavati uza]amm odnos dvaju bi¢a koja su mtodobno imala i narav
gibljivog tijela i narav sredita sild. :

Bogkovi¢ je svoju izvornu teoriju sild razvijao od prvog nacrta u raspravi

De viribus vivis (O Zivim silama, 1745) do konalne sinteze u remek-djelu
kojemu je prvo, becko izdanje naslovljeno Philosophiae naturalis theoria -

(1758), a tre€e, mletatko naslovljeno Theoria philosophiae naturalis (Teorija
prirodne filozofije, 1763). U proslovu svoje rasprave De materiae divisi-
bilitate et principiis corporum (O djeljivosti tvari i pocelima tijeld, 1757) on
e taj dugogodidnji razvoj, do trenutka kad jos nije bio zapoleo pisati sinte-
Zu svoga prirodnofilozofskog sustava, opisao ovako:

»Ja sam ovu raspravu dovrio jo§ 1748. godine, kad sam se pitao to mislim o djeljivosti u
beskona&nost, pa mi je ona sdéma prufila prigodu da se protumati i profiri moja teorija opce
fizike koju sam bio izloZio 1745, godine u raspravi De viribus vivis. Iste sam godine to istaknuo
u raspravi De lumine $to sam je tad izdao. Istom sam se teorijom potom bavio u raspravi De
continuitatis lege izdanoj 1754. godine, u kojoj sam razjasnio glavni temelj séme teorije, naime
iskljudenje skoka, te u raspravi De lege virium in natura existentium 1755. godine, u kojoj sam
izloZio narav i dokazao svojstva krivulje $to prikazuje sile koje, smatram, postoje u prirodi.

. Ono 3to se pak ti¢e prostora i vremena u ovoj istoj mojoj teoriji izloZio sam prije dvije godine
u dodacima Stayevoj Philosophiae frecentioris ... libri X] gdje ima o prostoru i vremenu. Isti
je predmet doista op3imije obradio i cijelu teoriju izloZio o, Carlo Benvenuti, vrlo u&eni muZ
iz nade Drulbe, u svojem djelu Synopsis Physicae Generalis, tiskanom takoder 1754. godine.
Njemu sam bjo priopéio i mnogo toga ¥to se upravo tide toga da se profiri primjena sime
teon}e «

U razdoblju 1745-1748., u raspravama De viribus vivis i Dissertationis de
lumine pars secunda (Drugi dio rasprave o svjetlosti), BoSkovi¢ je svolu
teoriju sil4 izveo u pet koraka:

(1) analogija i jednostavnost prirode;

(2) princip neprekinutosti;

(3) oblikovanje neprekinute krivulje sil4;

(4) model izgradnje vecih Cestica od manjih;

(5) zavr3ni zaklju¢ak da je tvar sastavljena od nedjeljivih i neproteZnih
totaka kole su k tomu obdarene silama i medusobno odijeljene nckun
razmakom.* :

Od zahtjeva analogije i jednostavnosti prirode prema principu nepreki-

nutosti Bo3kovi€ je krenuo vlastitim putem, premda zakljucak dijeli s Leib-

nizom i njegovim pristalicama. Iskljutivii »model sraza« iz svojih razma-

tranja, on je analogiju i jednostavnost prirode prepoznao kao razlog da u

prirodi postoji samo ona vrsta sile koja djeluje na neku udaljenost, tj. samo

ona vrsta sile koja proizvodi neprekinutu promjenu gibanja. Princip ne-
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prekinutosti razumijevao je u obliku koji je slijedila veCina istraZivaca pri-
rode u 18. stoljeCu: »nita se u prirodi ne dogada skokom« (nihil in natura
per saltum fieri).

Istodobno je Bokovi€ sraz zamijenio postojanjem odbojne sile koja raste
u beskonalnost kad se razmak medu Cesticama smanjuje i tako zapo&eo
oblikovati svoju neprekinutu krivulju sil4, koja je medu njegovim suvre-
menicima prihvacena kao curva Boscovichiana (sl. 9). Ona se prvo sastojala
od odbojnog luka BoSkoviceve sile koja djeluje na vrlo malim udaljenos-
tima i privlatnog luka koji opisuje djelovanje Newtonova zakona opée gra-
vitacije. Da bi protumacio djelovanje deformacijske sile na fluide, elasti¢na
i meka tijela, Boskovi€ je u srednjem podrudju dodatno umetnuo luk koji
opisuje vifestruke naizmjeni¢ne promjene od odbojne na privlatnu silu.
Od 1748. godine poleo je razlikovati nul-totke svoje krivulje sild tako da
je uveo granice kohezije 1 granice nekohezije kao dvije razliite vrste
grani¢nih poloZaja estice.”

U tom poetnom razdoblju Bo3kovi¢ je pomno raspravljao o problemu
sastavljanja i rastavljanja Cesticd i proutio mogu li se pojmovi infinitezi-
mala, graniénog procesa i neprekidnine primijeniti na fizi¢ku stvarnost.
Pojmovne rastlambe dovele su BoSkovi¢a do zaklju¢ka o neproteZnim toé-
kama koje su obdarene silama i postavljene u nul-tocke krivulje sild: Ne-
dvojbeno, taj zakljutak o neproteZnim tofkama tvari, ujedno i zavrini ko-
rak u izgradnji BoSkoviCeve teorije sild, valja vrednovati kao vaZnu inver-
ziju Newtonova obrazloZenja uz Regula tertia philosophandi (Trece pravilo

filozofiranja):

»ProteZnost, ¢vrstoca, nepronitnost, gibljivost i teZina cjeline potjetu od istih svojstava
dijelova; odatle zakljuujemo da su i najmanji dijelovi tjelesa na isti nadin prote¥ni, Evrsti,
neproni¢ni, gibljivi i obdareni silom tefe. U tome se sastoji temelj cijele t’ilc-zoﬁje.«‘“5

Newtonovu stavu da opce svojstvo cjeline potjete od opéeg svojstva dijela
Boskovi¢ se suprotstavio tvrdnjom da proteinu tvar grade neproteZne
toke tvari. Bio je to kljutni BoSkoviéev prodor kroz epistemolofku ba-
rijeru newtonizma, ujedno i BoSkoviev stav koji je bio najvife osporavan.

Na putu izgradnje teorije sild BoSkovi¢a je ohrabrivala plodnost njegove
zamisli u tumadenju svojstava tvari. Medu brojnim 7prlmjenarna svakako
treba izdvojiti onu najdalekoseZniju iz 1748. godine.” Pofavsi od svoje ne-

43 ‘ 46
Rogerius Josephus Boscovich, »De materiae  Isaac Newton, »Regulae philosophandi«, u:

divisibilitate et principiis corporum disser-
‘tatio conscripta jam ab anno 1748. & nunc
primum edita«, Memorie sopra la Fisica e Is-
toria Nawrale di Diversi Valentuomini 4
(Lucca, 1757), pp. 129258, na pp. 131-132.

“

Ivica Martinovi¢, »Temeljna dedukcija Bo3-
kovi¢eve filozofije prirode«, u Valentin Po-
zai¢ (ur), Filozofija mmanosti Rudera Bo¥
koviéa (Zagreb: FTI, 1987), str. 57-88, na
str. 82-88,

45

Rogerius Josephus Boscovich, Dissertationis
de lumine pars secunda (Romae: Typis An-
tonii de Rubeis, 1748), nn. 20-24, pp. 9-12.

Newton, Philosophiae naturalis principia ma-
thematica. De Mundi systemate liber tertius.,
tomi tertii pars 1. (Genevae, 1742), pp. 2-5,
na p. 3. Bodkovi¢ se sluZic ovim izdanjem
Newtonova remek-djela.

47
Ivica Martinovié, »Boscovich’s 'mode! of
atom’ from 1748«, u: Michele Bossi and
Pasquale Tucci (eds), Bicentennial comme-
moration of R. G. Boscovich, Milano, Septern-
ber 15-18, 1987: Proceedings (Milano: Uni-
copli, 1988), pp. 203-214.
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prekinute krivulje sild i diskretnog rasporeda triju tocaka, BoSkovi¢ je u
Dissertationis de lumine pars secunda izgradio model »s najelegantnijim
posljedicama«. Izrekavii svoj teorem o ravnoteZnim stanjima trece tocke
sustava, BoSkovi€ je krenuo u propitivanje moc¢i analoskog misljenja, te
je na &etiri razine uspio ustanoviti korespondenciju izmedu nultotaka svoje
krivulje sild i ravnoteZnih stanja trece totke sustava. Te, 1748. godine
- pomigljao je Boskovi¢ na sustav konfokalnih sferoida koji cijelom svojom
povr§inom tvore granice ili ravnoteZna stanja trece tocke sustava (sl. 9).
Bila je to prostorna predodiba koju BoSkovi¢ nikad viSe nije ponovio ili
primijenio, a jo§ manje obogatio, pa ¢ak ni u svom remek-djelu Theoria
philosophiae naturalis,

Slika 9. BoZkoviéeva krivulja sild i njezina najdalekoseZnija primjena: ravnoteZna stanja
za sustav triju togaka iz 1748. godine. Rogerius Josephus Boscovich, Dissertationis de
lumine pars secunda (Romae: Typis Antonii de Rubeis, 1748), nn. 20-24, pp. 8-12.

Istodobno je Boskovi¢ razmatrao i druge prostorne rasporede svojih tocaka
tvari. Tako su, primjerice, nastala &vrsta viakna, simetri¢ni rasporedi toaka
po sustavu koncentri¢nih sfera i pravilni tetraedri, koji su takoder u saZetoj
inacici uvriteni u Bodkoviéevu sintezu Theoria philosophiae naturalis.

0Od 1748. godine podrutje primjene Boskoviceve teorije postupno se i
neprestano $irito. Spoznaja da njegova krivulja sild moZe -protumaciti
mehanicke a onda i ostale fizitke pojave navela je Bodkovica da 1754. go-
dine prvi put opéu fiziku smatra podruljem primjene svoje teorije sild.
Sila, kako ju je Boskovi¢ shvaéao, postala je jedinim kljudem za tumacenje
svih pojava u prirodi. To je uvjerenje Boskovi€ pretocio u sintagmu theoria
philosophiae naturalis koja se prvi put javlja tek u naslovu, ali ne i u tekstu
Boskovi¢eva remek-djela.”

Tek pri dovrietku zdanja svoje teorije sil4 BoSkovi¢ je oblikovao konaCna
stajaliSta o prostoru i vremenu. Prostor je od prve BoSkovi€eve zamisli o
silama bio ukljuden u razvoj teorije, a svoje je znalenje zadobio u sklopu
temeljnog stava da sila ovisi samo i jedino o razmaku izmedu dviju to¢aka
tvari. Vrijeme se nije spominjalo! Svjestan da nema cjelovita prirodnofilo-
zofskoga sustava bez traktata de loco et tempore, BoSkovi¢ se u biljeSkama
i dopunama uz Stayev spjev Philosophiae recentioris ... libri X pozabavio
»najteim od svih metafizi¢kih pitanja«, onim o naravi prostora i viemena
(s1. 10).” »Svaka tocka tvari ima dva stvarna natina postojanja, jedan mjes-
ni, drugi vremenskic,” tvrdio je Boskovié, pri femu je pitanje Sto je »nadin«
(modus) za njega bilo pitanje o imenu a ne o sadraju toga pojma. I dalje,
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ista toka prostora je »mogucnost svih mjesnih nacina koji se odnose na
sve tofke tvari«. Zato proteZninu grade tocke koje stoje u stvarnom odnosu
medusobnog razmaka, dok prazni prostor medu njima nije stvaran.

INDEX SUPPLEMENTORUM

AD LIBRUM PRIMUM,

1 De corporis, & [piritus definitions . PP 31t

§- i, De matu materiz neceffarios iis
;. i, D¢ harmonia praitabilita , : 335
’: v, De ratione futhcienti « _ 338
5 V. D¢ numero fubflantiarum fupra , X infranot . 40
§ VL De fpatio ac tempure » 74t
§. VIL De ipatio » & tempore » HC 2 Robis cognafcuntur 347
§, Vill,  Dcmotu ablolute , an poffic a 1¢latiye diltingui « 150
§. IX. De formulis motus xquabilis . 31>
$ X. De mafla 5 mole , & denflizate o 3158
§. XL De principlo induflionis . 357
§. XIL. De divihibilitate in infaitum 359
8. XI[L, TDe viinentiz. LT
$. XIV.  De varciis viclum a&ivarum generibus , & earum eflcdu. 370
§. XVs  De compofitiane motuum ; 3¢ virium agentium fecundum tandem
reltam ., 374

§. XV, De obliqua motuum , & virlum compofician s ac refoluclons AL
§. XVII, D¢ motibus curvillneis ortis a vi incrtiz conjunfta cum v_lnbut
sgentibus . 384

§+ XVIIL, Demneibus eurvilineis ortls a vi inereiz , % vicibus adtivie readen-
tibus ad datum centrum o 1%

§. XIX. De probicmace direto, & inverfo virinm centralium « 393
§ XX, De vicemrifuga.- 490

§ XXI, Cur viribur centriperis perpetuo agentibut, prima projetionis velow
citas demum non excinguitury, nec deveniatur ad gentrymy 403
AD LIBRUM SECUNDUM,

s§ L De geomerrico quoiam vaticiniv. ) : $oB
“§a 1L, De corparum collifionibus direttis . 409
$ Il Democw reflexo, .. 433
€, IV, De gravium nifu 5 & libero defcentu #26
o Ve De viribus viviz. ) . dap
§. VI. D¢ conicarum (edionum matera » 418
§. VII. Dcmotu gravium oblique projeftorum « ) L)
§ Vill. Dedeltenty per plans inclinaca , & cnrvass 446
§. 1X. Deinfinirefimalibus Recentiorum methodis 454
AD LIERUM TERTIUM,.

S 1. Decredla, & vaciis curvarem generibus o 4Ge
§. Il De geomerricis , & mechanicis propeicracibus eycloidis o 453
§. (15, De pendulorem ofcillationibus , & de survarum evolutione s 468
§. I¥s  De cemtrozquilibril, peavitacis , & ofcillationds « 471
§¢ Ve  DPcdicraminzqualitate, & #quarione temporis s 435
§- YL D¢ polasis fellx altitadine pra quavis hors» 48
§+ YIL  De remedio dilatationis virge in peadulis harologiorum « 43¢
§+ Y1IL De celiquis ad tibsum 131, fpeQancibus, quz in pluribus notis pro-
miffa func, 43F

Slika 10. Kazalo BoZkovi¢evih dopuna u prvom svesku Stayeva pou&nog spjeva o
Newtonovof | Bodkovidevoj prirodnoj filozofiji. Benedictus Stay, Philosophiae recentioris
« versibus traditae libri X, tomus I. (Romae: Palearini, 1755}, p. X0V, :

48

Opfimije o evoluciji Bodkoviteva stava pre-
ma vlastitoj teoriji vidi u: Ivica Martinovi¢,
»Bofkovi€ ¢ svojoj teoriji sild: od sentencije
. do teorije prirodne filozofije«, Filozofska is-
traZivanja 9 (1989), sir. 1479-1488.

49

Boscovich, »Adnotatio 1«, u Benedictus Stay,
Philosophiae recentioris ... versibus rraditae
libri X, tomus 1. (Romae: Palearini, 1755), p.
32: »Difficillimam omnium metaphysicarum
questionum aggreditur de spatio ac tem-
pore.«; usp. i tri razlifita prikaza BoSkovi-
Cevih glediSta o prostoru i vremenu: Zeljko

Markovi¢, Rude Boskovi¢, dio pivi (Zagreb:
JAZU, 1968), osobito poglavlje »Prostor, vri-
jeme i gibanje u BoSkovidas, str. 148-165;
Zarko Dadi¢, Ruder BoSkovi¢ (Zagreb: Skol-
ska knjiga, 1987), u poglavlju »O temeljnim
prirodoznansivenim i prirodnofilozofskim poj-
movimac, str. 76-78; Zvonimir Culjak, Nas-
tanak Boskoviceve filozofije prostora i vreme-
na (Zagreb: HFD, 1992).

50 ,

Rogerius Josephus Boscovich, Theoria philo-
sophiae naturalis (Venetiis: Ex Typographia
Remondiniana, 1763), n. 142, p. 64.
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. Takvi stavovi, primijenjeni na prostorne i vremenske odnose, vodili su
propitivanju Covjekove spoznaje. BoSkovi€ je zakljucio da Covjek ne moZe
sjetilima zapaziti promjenu u apsolutnom smislu. Stovise:

»Iz svega toga slijedi da mi nikako ne moZemo neposredno spoznati apsolutne udaljenosti
niti ih moZemo medusobno usporediti opéim &lanom, nego moZemo samo ocijeniti veliCine
prema idejama kojima ih spoznajemo, a mjerama smatrati opée ¢lanove o kojima puk misli
da nisu pretrpjeli nikakvu promjenu. Filozofi pak tu promjenu moraju priznati, e

Nakon razmatranja ¢uvenog Newtonova pokusa s vrinjom dvaju kugala
spojenih jednom niti, BoSkovi€ je svoja dotadadnja shvacanja o Covjekovim
spoznajnim mocima produbio do zakljufka: »Mislim, dakako, da nema
nacina kojim se bez pretpostavaka, neposrcdno preko opaZajd moZe raz-
likovati apsolutno kretanje od relativnog.«’> U glediStima o relativnosti
spoznaje ustrajao je do smrti. Medu posljednjim biljeskama 3to ih je sas-
tavio potkraj Zivota bila je i ona u kojoj je tvrdio da sve $to spoznajemo
- $poznajemo iz suodnosa s preostahm u sustavu: »Sve je odnosno u samoj
Prirodi.« (Omnia sunt respectiva in ipsa Natra.)”

BoSkoviCu se Cesto znao uputiti »naknadni« prigovor da se u izgradnji
teorije sild posluZio zastarjelom matemati¢kom metodologijom. On je
doista svoju teoriju sild izgradio uz pomo¢ geometrije, a ne infinitezimalne
analize. Za svoj je glavni matematiCki oslonac BoSkovi¢ odabrao princip
neprekinutosti i njega je razumijevao kao matematicki princip u smislu u
kojem se taj pojam pO]aVl]l.IJC u naslovu znamenitoga Newtonova djela
Phllosophzae naturalis principia mathematica. Isti taj princip, iskazan u De
viribus vivis kao prijelaz od jedne velitine na drugu kroz sve meduvelitine
u istom razredu, trebao je biti temeljnim principom i Boskoviceve teorije
infinitezimald. Pa ipak, taj princip nikad nije dosegnuo matematitku
strogost koju je BoSkovi¢ zahtijevao da bi utemeljio jednu matematicku
teoriju. Gradeci svoju teoriju sild Boskovi¢ se posiuZio kvalitativnim,
geometrijskim pristupom. Bez metodoloske potpore koju je upravo mogla
pruZiti izgradena teorija infinitezimal4, on teoriju sild nije ni mogao is-
kazati u kvantitativnhom obliku. Unato tom metodolodkom nedostatku, u
cjelokupnom razvoju prirodne filozofije tijekom 18. stoljeca Boskovitevoj
‘teoriji sild pripada iznimno mjesto u europskim razmjerima. BoSkovi¢ je
izvorno zamislio i potpuno izgradio vlastiti prirodnofilozofski sustav.

4. Promjena slike svijeta povjerena stihovima:
Stayev i BoSkovicev heliocentrizam prije 1757. godine

Pri sustavnu izlaganju prirodne filozofije, kao i pri izlaganju viastitih pri-
rodnofilozofskih stajalita, hrvatski filozofi nisu mogli zaobi¢i pitanje ka-
kav je »sustav svijeta« (Mundi systema), geocentri¢an ili heliocentri¢an.
Onima koji su predavali na crkvenim udili$tima, osobito u isusovackim
kolegijima, a takvi su bili vecina, »nije bilo dopuSteno prigrliti sentenciju
o gibljivoj Zemlji koja je ovdje u Rimu bila osudena od svete vlasti«, kako
je to izricito zapisao Bogkovié 1747. godine.™ Prije 1757. godine svoja su
kozmoloska stajaliSta, koja su izravno zagovarala heliocentrizam, mogli
povjeriti stihovima, povijesnom prikazu i oStroumnim domisljajima.

Pjevajuci o Descartesovoj prirodnoj filozofiji u zavjetrini dubrovatkog kul-
turnog kruga oko Marina Sorga, Benedikt je Stay tumaélo Kopernikov
sustav onako kako je ugraden u Descartesovu sliku svijeta.’ ‘U drugoj knjizi
svoga spjeva Philosophiae ... versibus traditae libri sex, nakon izlaganja po
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¢emu se razlikuju zvijezde stajaice od lutalicd, dospio je »do Kopernikova
sustavae, kako je izrijekom zabiljeZio njegov brat Kristofor u opisu sadr¥aja
druge knjige Benediktova opjevanoga Descartesa.” Unutar opse¥ne epizo-
de o Koperniku, koja u drugom i treem izdanju nije prosirena,”’ Benedikt
je, sukladno Descartesovoj teoriji vrtlogd, pjevao o Suncu koje svojim
velikim vrtlogom pokrece Saturn, Jupiter i Zemlju, koji opet stvaraju svoje
vlastite vrtloge kojima pokre€u svoje pratioce: :

»Nadalje biva: u ovom velikom vrtlogu Sunca
Radaju maniji se vrtlozi Saturna, Jupitra, Zemlje,
Kao $to spaziti moZed u velikom vodenom viru
Kako potesto okolo nastaju vrtlozi manji.«’®

Opisujuci sadrZaj ovih stihova Kristofor nije dopustio dvojbu je li u bra-
tovim heksametrima rije¢ o heliocentrizmu: »[Benedikt] naudava: Sunce -
je stalno i nepomitno; njegovom silom dijelovi nebesa koje zove kaplje-
vinama kruZe oko njega; zato se vrte planete koje plivaju u ovom tekuéem
eteru; i Zemlja hita zahvaéena istim poticajem.«” Unato& heliocentrizmu
u stihovima Benedikta Staya i u proznim saZecima Kristofora Staya,
mletacki su cenzori, kako piSe u odobrenju za tisak koje nosi nadnevak

13. srpnja 1744., posvjedotili da u Stayevu spjevu nisu nadli niSta »protiv

51

Rogerius Josephus Boscovich, »De spatio, et
tempore, ut a nobis cognoscuntur.«, dopuna
u: Benedictus Stay, Philosophiae recentioris ...
versibus traditae libri X, tomus [. (Romae: Pa-
learini, 1755), nn. 58-64, pp. 347-350, na p.
347, n. 62; ponovno objavljeno u: Boscovich,
Theoria philosophiae naturalis (Venetiis: Bx
Typographia Remondiniana, 1763), n. 22, p.
275.

52

Boscovich, »Adnotatio 1«, u: Benedictus Stay,
Philosophiac recentioris ... versibus traditae
libri X, tomus I. (Romae: Palearini, 1755),
p. 44. Usp. R. J. Boscovich, »Criticism of
Newton’s alleged proof of absolute motion«,
u Mili¢ Capek (ed.), The concepts of space
and time: Their structure and their develop-
ment (Dordrecht: Reidel, 1976), pp. 289-
290, ali bez potpunih podataka o izvoru.

53
Boscovich, »Adnotatio 1«, u: Benedictus Stay,
Philosophiae recentioris ... versibus traditae
libri X, tomus III. (Romae: Palearini, 1792),
pp- 500-502, na p. 501. Usp. Markovié, Rude
Bol¥kovié, str. 159.

54 :

Boscovich, »Notae in auroram borealem«, u:
Carolus Nocetus, De iride et aurora boreali
carmina, cum notis Joscphi [sic!] Rogerii
Boscovich (Romae: Excudebant Nicolaus et
Marcus Palearini, 1747), pp. 89-127, na p.
116, nota (79): »Sententiam Telluris motae,
quam nobis, hic Romae olim a sancta auc-
toritate damnatam, amplecti non licet. ...«

55

Renatus Descarles, Principia philosophiae
(Amstelodami: Apud Ludovicum Elzevirium,
1644), u tretem dijelu »De Mundo adspec-
tabilix, na pp. 84-97, 108-140, pretisnuto u:
Oeuvres de Descartes VIII-1, publiées par
Charies Adam & Paul Tannery (Paris: Vrin,
1982). Usp. Zarko Dadié, Povijest ideja i me-
toda u matematici i firici (Zagreb: Skolska
knjiga, 1992), osobito poglavlje »Descarteso-
va prirodna filozofija«, str. 109-111.

56 -

{Christophorus Stay], »Libri secundi Argu-
mentums, u: Benedictus Stay, Philosophiae ...
versibus traditac libri sex (Venetiis: Apud Se-
bastianum Coleti, 1744), p. 61: »ad Coper-
nicanum Systema delabitur«.

7 :
Benedictus Stay Ragusinus, Philosophiac ...
versibus traditae libri sex (Venetiis: Apud
Sebastianum Coleti, 1744), L. 2, vv. 480687,
pp. 78-84; Benedictus Stay, Philosophiae ...
versibus iraditae libri sex, editio tertia juxta
secundam editionem Romanam (Venetiis:
Excudabat Franciscus Storti, 1749), 1. 2, w.
574-782, pp. 63-69.

58

Stay, Philosophiae ... versibus traditae libri sex
(1744), 1. 2, w. 608-611, p. 82; Stay, Philo-
sophiae ... versibus traditae libri sex (1749), 1.
2, w. 702-705, p. 67, ovdje u mom prepjevi.
Usp. Milivoj Srepel, »Stay prema Lukrecijus,
Rad IAZU 124 (1895), str. 189-228, na str.
209. -

59 .
Stay, Philosophiae ... versibus traditae libri sex
(1744), p. 10.
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svete katoliCke viere«.* Fra Paolo Tommaso Manuelli dobrano je zaZmirio
nad rukopisom drugog pjevanja Stayeva epa o Descartesu.

Hrvatski isusovci, profesori filozofije postupali su opreznije od sveenika
pjesnika Benedikta Staya. Josip Zanchi, profesor filozofije na Belkom
sveudiliftu tijekom trogodista 1746-1749., u svom je udZbeniku Scientia
rerum naturalium sive Physica za studente druge godine filozofije odlucio
pribjeéi povijesnom prikazu mijend u slici svijeta i graficki prikazati Cetiri
razli¢ita sustava.” Pojtovao je kronolofki redoslijed: Ptolemej, Kopernik,

Tycho Brache, Giovanni Battista Riccioli, pri emu je ovaj posljednji is-
taknuti geocentritar iz 17. stoljeca i isusovac kao i sam Zanchi. Kopernikov
je sustav u Zanchijevu udZbeniku sveden na epizodu u povijesnim mije-
nama slike svijeta. Je li mogao udiniti vise?

Medu profesorima koje je na izlaganje o geocentrizmu obvezivala crkvena
stega, iznimka je i opet bio Bodkovi€ koji je svojim slufaima u Rimskom
kolegiju redovito izlagao osnove teorijske i praktine astronomije, a u
ranim raspravama iz teorijske astronomije ponudio domisljaje o tzv. zvjez-
danom prostoru, da bi gretpostavku o mirovanju Zemlje u¢inio nevaZnom
za daljnja istraZivanja.* Uz to, protivno ustaljenoj predodzbi o njegovu
geocentrizmu i njegovu ustrajavanju u geocentrizmu ¢ak i dvije godine
prije smrti,” Bogkovi¢ je javno, premda na prikriven nacin, objelodanio
svoj pristanak uz heliocentrizam prije 1757. godine, dakle prije ukinuca
crkvene zabrane »za sve knjige koje tvrde gibanje Zemlje«. Utinio je to
u latinskom epigramu kojega je najprije ¢itao na javnom sastanku rimske
akademije degli Arcadi zajedno s njegovim prijevodom na talijanski, a zatim
i objelodanio u antologiji latinske poezije koju je izdala ta ista akademija
1756. godine (sl 11).*! Ve¢ je naslov epigrama kategori¢no tvrdio: »U ras-

214 Axcabum CaawmtHa . Panws atteaa. 15
Tellurern vao Mary orbs amplefiitur ; illom
Toanni V. Ghricfiffina Lufitania Repi inter Juppiter: buwe pigei plambea fclha purss .
Areades Acel. Aretl Milla cxm Qil“ Veoersm , Martcmque faler naturs Jocavit
o graviffime Morbo convaluiffer, i mirugm y G Mars imperet atque Veous {
EPIGRAMMA. De Selis macniis.
Kentes Lauros , Pindique per Avia vidi . EPIGRAMMA.
Picrldas pafls crinibus ire Dess, ) .
Fugerat sbjeftis Phacbus plefiroque lyraqee : Aller | an ghereas, qui currd atdente per ors
Et Rexeras fcri tetrita Fontis aqua JErermam pure fuodit ab axg fuber )
Sic Mxcenatis vicine i fencre quondim Usde fites Maja, & com Marte, &'l""!"‘vl"""‘"
Caftalias dicant obeiguillz Deay, Jupptrer; usde niter Cynihis, & unde Vest )
Cuom fubite 5 Jauelque povg conflyrgers S, Vbade nitent prata , & radii fqumph:h iQe,
Et flrcperc arguto Licgior uads Eu - Verficoloato Roce fuperbit bumus .
Aonides fcftis demuleeat eancibur 1yrar , Fallor | sn bl itid _I"""““ {
Antra procul rebosnt , Aresdicumque Nemus . Taficit , & maculis turpibas eza sotatl
Seiticet ipfe Tagi ripis regrein ab sureis Haud fallor : denfos srdznti 2 pelloce fumes
_ Ingeminat tefona vi€tor Apollo mbag Evomic , & vuliug obruit ipft fues.
ViricIo, Lacbefi pulfs, mihi vicit Aretes? Phacbus habet nubea s miferx mifer incols terra
Stat Tibi, Pinde, tuum s decur, & colomen s T (perut Latos & Gog ovg diss |
In Plagetqrom difpofivions Yerra inter 7w Gracep Eabulam Sstarni a fove
Martem, & Fiseren . ' regua pylfi .
EPIGRAMMA, EPIGRAMMA.
Spicis , ut papidod Amor excitct, Traque, metar Emporit L‘iﬂofim peilki dum , Gﬂ_:ﬂh narr
A Pareiti hurn.l;i peblarit imperiuin ‘aqu ' ! . T Quz tbi hbeads fidee, far Polysiple docst -
Hic gemir ab durx (raudatus amore puelle § Ea mbus: hic ;m:lno‘d-ﬂ.nnﬁhn sitre
© The hoftcar lofoquitur torvus, & arma quatit. _Admoyer, & filip hic loca corta notat
Mirsris T Cerae auricomuey quodam ocdine (olem Fonne vides ¢ Summe ?{W'“_s_‘““'““ Olymgpe
Difpofis in gyram fydees circumeant. Ewminer , inque bumili defpicit orbs Joremn .
Mereprius propior Phaeba : Veous axe recedit Hegravia, Yentaque crambulas xthers grelfu:
Aftior ; hinc Yeaeri proxiou Tersa fubin . T Hic volat & ccleyi fe rotat u{qnoc, pede . "
ol ) D) -

Slika 11. BoZkoviéev epigram o heliocentritkom sustavu svijeta. Arcadum carmina: Pars
altera (Romae; de Rubeis, 1756), pp. 214-215.
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poredu planctd Zemlja je izmedu Marsa i Venere.« (In Planetarum dis-
positione Terra inter Martem, et Venerem.). U treCem elegijskom distihu na-
lazi se izravna uputa koja u doslovnom proznom prijevodu glasi:

»Cudi¥ 1i se? Promotri u kojem poretku razmjestene zvijezde
U krug obilaze zlatokoso Sunce!«,

da bi potom uslijedio Kopernikov redoslijed planetd: Merkur, Venera,
Zemlja, Mars, Jupiter, Saturn. Posve ofekivano, Boskovicevo je prirod-
nofilozofsko stajali§te briZljivo umotano u poetski izri¢aj o sukladnosti
izmedu uredaja svemira i uredaja ljudskog srca. Bodkovic je, dakle, odabrao
krinku pastira u rimskoj Arkadiji i knjiZevni rod epigrama da bi uenom
svijetu priop€io svoje zauzimanje za Kopernikov sustav.

Kad je crkvena odredba koja je zabranila naulavati kretanje Zemlje na-
pokon ukinuta 1757. godine, Kopernikov sustav svijeta brzo je prokrcio
put iz stihova u znanstvenu prozu, dakako i onu hrvatskih isusovaca. Sto
je jo¥ vaZnije, Kopernikov »sustav svijeta« ve€ je 1758. godine uvriten u
sluZbeni filozofski tezarij prema kojem se na Zagrebalkoj akademiji po-
lagao zavr3ni ispit »iz sveopée filozofije« (ex universa philosophia). Kazimir
Bedekovié, Zagorac iz Sigeteca kod Ludbrega, profesor prirodne filozofije
u Zagrebatkom kolegiju tijekom akademske godine 1757/1758., odredio je
da njegovi slufai, medu njima Anton Raisp i Adam Mikuli¢, pripreme obraz-
loZenje za tvrdnju: »Kopernikovski sustav svijeta treba cijeniti viSe od os-
talih.«* Ivan Krstitelj S‘;munic, Medimurac iz Strigove, profesor prirodne
filozofije na drugoj godini zagrebatkog filozofskog studija tijekom akademske

0
Christophorus Stay, »Libri secundi Argu-
mentum« (1744), p. 61. o

61

Josephus Zanchi, Scientia rerum naturalium
sive Physica. Tomus If partem specialem com-
plectens (Viennae Austriae: Prostat apud Le-
opoldum Joannem Kaliwoda Aulae Imperiali
Typographum, 1748), Tab. IX; usp. Mijo Ko-
rade, »Filozofska i prirodoznanstvena djela
profesora filozofije u 18. stoljeéux, Vrela i
prinosi 18 (1990/1991), str. 21-67, o susta-
vima svijeta u Zanchija na str. 30-31.

& _
Zarko Dadi¢, Ruder Boskovi¢ (Zagreb: Skol-
ska knjiga, 1987), str. 57-65.

63
Usp. najutjecajniji glas: Zeljko Markovi¢, Ru-
de Bodkovid, str. 135.

(7]
Rogerius Josephus Boschovichius [sict],
»Carmina«, u: Arcadum carmina: Pars altera
(Romae: de Rubeis, 1756), pp. 195-216,
epigram »In Planetarum dispositione Terra
inter Martem, & Venerem.« na pp. 214-215.
Usp. zapis o javnom ¢&itanju u Arkadiji u:
Rogerius Josephus Boscovich, De Solis ac
Lunae defectibus, lib. L, n. 31, pp. 30-31, na
p. 30. Usp. Ivica Martinovi¢, »Epigrami Ru-
dera Boskovita«, Dubrovnik ns., 4 (1993),
br. 3, str. 93-120, osobito poglavlje »Otkrife
" iz Arkadije: Epigramom za heliocentricku
sliku svijeta«, na str. 106-109,

65

Assertiones ex universa philosophia quas in
Caesarea, Regiaque Societatis Jesu Academia
Zagrabiensi publice propugnandas suscepit
eruditus, ac perdoctus dominus Antonius
Raisp Styrus Petoviensis, Philosophiae Auditor
Emeritus, ex praclectionibus R. P Casimiri
Bedekovics e Soc. Jesu, Philosophiae Profess.
Publ. Ordin. Anno MDCCLVIII Mense Augu-
sto, die ..., privez uz izdanje: M. Tuliius Cice-
ro, De officiis libri tres (Zagrabiae: Typis
Antonii Reiner, 1758), primjerak tezarija iz
Metropolitane sa signaturom M 28691. Usp.
isti tezarij w: Miroslav Vanino, Povijest filo-
zofijiske i teologijske nastave u Isusovackoj
akademiji v Zagrebu 1633-1773. (Zagreb:
Hrvatska Bogoslovska Akademija, 1930),
osobito prilog »Teze Adama Mikuli¢a (23.
kolovoza 1758.)«, str. 62-64, gdje se i nalazi
teza: »33. Copernicanum mundi systema reli-
quis est praeferendum.« NuZno je ovdje
upozoriti da je Vanino tezarij pripisao slu-
%a¥u koji ga je branio a ne profesoru
Bedekoviéu koji ga je sastavio i zadao za
obranu svojim slu$adima, kao i zabiljeZiti da
su mnogi nekrititki slijedili Vanina. Usp.
prikaz filozofskih tezarija na Zagrebalkoj
akademiji do 1773. godine u: Franjo Zenko,
Aristotelizarn od Petrica do Bo¥kovica: Ogledi
o starijaj hrvatskoj filozofiji (Zagreb: Globus,
1983), osobito poglavlje »Sudbina aristoteli-
zma u prirodnoj filozofiji na Neoacademia
Zagrabiensis 1669-1773«, str. 97-133, na str,
119-122.
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godine 1758/1759., za zavrdni je ispit u kolovozu 1759, godine odabrao
kategoriCku tvrdnju koja se viSe nije ticala sustava svijeta, nego samo
planetarno% sustava: »Kopernikov planetarni sustav primjereniji je
prirodi.«™ SimuniCev slufa¢ Antun MilCié, Hrvat iz Karlovca (Croata
Carolostadiensis), dao je otisnuti Slmumcev tezarij u knjizi koju je ob-
jelodanio prilikom zavrietka svog filozofskog studija. Profesori Zagrebacke
akademije uveli su u nastavu »dopudtenu« Kopernikovu sliku svijeta &im
je to bilo moguce, dapale s neuobifajenom Zurnoséu.

5. Cetiri hrvatska boSkoviéevca u europskim sredistima

Od 1754. godine do kraja 18. stoljeca BoSkovi€eva je prirodna filozofija,
napose njegova teorija sild, doilv]ela Sirok i raznovrstan odjek diljem
Europe premda ne onakav kakav je Boskovi¢ priZeljkivao.” Najistaknu-
tijim njezinim tumacima bili su u Italiji Carlo Benvenuti, osobni prijatel]
Bodkovicev, i Francesco Gaudio, u Austriji i Ugarskoj Karl Scherffer,
Leopold Biwald, P4l Maké i Johann Alber, u Slovatkoj Ivan Horvat, u
Njemackoj Moses Mendelssohn, u Engleskoj Joseph Pristley i u §kotsko;
John Robison.*® Medu najranije promicatelje Boskoviceve filozofij ije u Eu-
ropi treba ubrojiti i Cetiri hrvatska filozofa. Prvi je Benedikt Stay, Bo3-
kovicev prijatelj iz rimskog kruga hrvatskih latinista, koji je vife od polo-
vice stihova u desetoj knjizi svog didaktikog spjeva o novijoj filozofiji
posvetio Boskovi€evoj prirodnoj filozofiji. Druga su dva isusovci koji su
u svoja predavanja iz predmeta Philosophia naturalis, objavljena i tiskom,
ugradili temeljne BoSkoviceve zamisli, a djelovali su izvan Hrvatske: Antun
Radi¢, rodom iz Transilvanije te po mifljenju slovackih i madarskih po-
vjesnifara znanosti hrvatskog podrijetla, u Ugarskol, a Stjepan Basi¢, ro-
dom Dubrovéanin, u Toscani. Najmladi je medu njima Josip Franjo Domin
koji je u svojim prirodnofilozofskim tezarijima redovito izlagao Bosko-
vi¢evu teoriju sild i njezine primjene. : ,
Dovr3iv3i u desetoj knjizi i u treCem svesku svoga epa Phdosophtae recen-
toris ... versibus traditae libri decem svoj pjev o Newtonovoj »novijoj filo-
ZOﬁ]l«, Benedikt je Stay proslqedlo pjevati o najnovijoj prirodnoj filozofiji
koja je nasta]ala pred njegovim znatlzeljmm umom, tj. o Bo§kov16ev0]
teOI‘ljl 5il4.® U prvim stihovima koje je posvetio Bo3kovievu umovanju
opisao je Stay odbojnu silu ovisnu o udaljenosti — razlikovni znak Bos-
kovnéeve prirodne filozofije spram Newtonove:

»Druga pak ona je sila za koju sam rekao: nosi

U tijela vrudicu. U¢iti s kojim je razlogom necu.
Kretanjem vru€ica nastaje, pripada Cestima srednjim
Koje je smatrati velikim kad se uz najmanje nadu.
Vrijedi za teSka tijela, tako i grufanju skiona.
Mede im, kako sam ucio, unutar razmaka stoje.
Zato - na nekim je srednjim stazama spoznati sile
Koje su odbojne, kao i sile priviatne $to su.«™

Stay je upotrijebio stotine heksametara da bi upozorio na valjanost nadela
neprekinutosti, opis BoSkovi€eve krivulje sild i nuZni zakljutak o nepro-
teZnim tokama tvari, i to upravo u ovom redoslijedu. Zatim je obradivao
opca svojstva tvari, prvo nepronicnost i gravitaciju koje izravno slijede iz
Boskovi¢eve odbojne i Newtonove priviatne sile, a zatim brojna druga
svojstva tvari. Napokon je opisao sustave tofaka, medu njima i najjedno-
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stavniju kombinaciju triju totaka kad su dvije od njih smjeStene u Zarista
elipse, a treéa se krece po elipsi i u tjemenima elipse postiZe ravnoteZu.”
Stay je, dakle, prepoznao najdalekoseZniji BoSkovi¢ev uvid. Posljednji su
Stayevi heksametri pripali razmatranjima 0 nizu svjetova koji se mogu
_ predociti BoSkovi¢evom krivuljom sild sastavljenom od isto toliko bes-
konacnih grana koliko ima i svjetova, a upravo je tim razmatranjima Bo3-
kovi¢ u naknadnoj biljedci pridijelio filozofski znalaj (philosophicae me-
ditationes).™
Redoslijed opjevanih tema utire put zakljuCku da je Stay opjevao nastanak
Boskoviceve teorije sild. Za razliku od mnogih kasnijih istraZivaca, on nije
mogao birati izmedu genetitkog i sistematiCkog pristupa BoSkovitevoj
prirodroj filozofiji jer je 1546 heksametara o BoskoviCevoj filozofiji do-
vriio najkasnije 1752. godine, dakle $est godina prije negoli je svjetlo ugle-
dao prvi sustavni prikaz Boskovifeve prirodne filozofije Theoria philo-
sophiae naturalis. Na tu vaZnu pojedinost podsjea prva refenica »Upo-
zorenja« koje stoji na potetku treéeg sveska Stayeva epa: »Cetrdeseta je
veé godina otkako je pisac bio dovriio ovo djelo koje se sastoji od deset
knjiga«.” Stayevi stihovi, dakle, odrazuju razvojni stupanj u izgradnji Bo-

3
»Assertiones philosophicae«, w: Dum asser-
tiones ex universa philosophia in Caesarea,
Regiaque Soc. Jesu Academia Zagrabiensi
publice propugnaret eruditus, ac perdoctus
Dominus Antonius Milchich Croata Carolo-
stadiensis. Ex praelectionibus R P Joannis
Bapt. Simunics e Soc. Jesu Philos. Profess.
publ. emeriti. Annoe MDCCLIX., Mense Aug
. (Zagrabiae: Typis Antonii Reiner Incl. Regni
Croat. Typographi Privileg., 1759), pp. 1-2,
na p. 2, assertio XXXV.: »Systema Plane-
tarium Copernici, rerum naturac accomo-
datius est.« Simunifev sam tezarij nafao u
primjerku sa signaturom: NSBZ R Il F-8°-
1483.

67

Usp. primjerice pismo Rudera BoSkoviéa
Antoniju Vailisnieriju, Stra sulla Brenta 24.
kolovoza 1772, u: [Antonio Meneghelli
{ed.)]), Lettere del P Boscovich pubblicate per
le nozze Olivieri-Balbi (Venezia: Pinelli,
1811), pp. 17-32, na pp. 30-31, u mom hr-
vatskom prijevodu: »Ovo zasigumo mora da
je moja varljiva nada jer je skoro poslije
trideset godina od prvog objelodanjivanja
[= od 1745. godine| ovaj moj opéi sustav jo§
uvijek tako malo poznat u Europi i tako malo
nasljedovan, osobito izvan $kola moga Reda.«

8

Izdvajam samo &etiri najznadajnija djela: Ca-
rolus Benvenutus, Synopsis Physicae Gene-
ralis (Romae: Typis Antonii de Rubeis,
1754); Anmerkungen tiber den Auszug, und die
Kritik cines berlinischen Herm Recensenien
[Moses Mendelssohn] das Boscovichische Sys-
tem betreffend (Freyburg: Gedruckt bey Jo-
hann Andreas Satron, 1772) koje sadrZi pet
Mendelssohnovih pisama o Bofkovitevu sus-
tavu te biljeSke njegova anonimnog ospora-
vatelja; Joannes Nep. Alber, Cogitationes phi-

losophicae de immediato corporum contactu
theoriam Cl, Jos.[sic!] Roger Boscovichii respi-
cientes (Viennae: Typis Josephi Nobil. de
Kurtzbeck, 1782); John Robison, System of
mechanical philosophy, posthumno izdao Da-
vid Brewster (Edinburgh, 1822).

@ -
Benedictus Stay, Philosophiae recentioris ...
versibus traditae libri X, tomus IIl. (Romae:
Palearini, 1792), 1. X., vv. 1083-2629, pp.
397-505. NaZalost, pisac Kkoji je predstavio
sadriaj Stayeve desete knjige propustio je
ovih 1546 heksametara oznafiti kao onaj dio
desete knjige koji se iskljulivo bavi Bosko-
viéevom prirodnom filozofijom. Usp. »Argu-
mentum libei decimi«, pp. X-XII, na p. XI.

70

Stay, Philosophiae recentioris ... libri decem
(1792), 1. X, w. 1083-1090, pp. 397-398, u
mom prepjevu. Vidi i Bofkovievu biljelku,
adnotatio 1, p. 397: »Hic jam deserit Nev-
vionum, & viam sibi sternit ad theoriam
meam, ...« :

7
Stay, Philosophiae recentioris ... libri decemn
(1792), 1. X., w. 2382-2452, pp. 487—491.

Iz

Vidi Bo3kovifevu biljeSku u: Stay, Philo-
sophiae recentioris ... libri decern (1792), ad-
notatio 1, p. 503,

7

»Monitum«, u: Stay, Philosophiae recentioris
w. libri decem (1792), pp. 1II-VI, na p. 11k
»Quadragesimus jam annus est, ex quo Opus
hoc decem constans libris Auctor absol-
verat.«



FILOZOFSKA ISTRAZIVANIA 28 I. Martinovié, Hevatska pricodnofilozofsia
56-57 God. 15 (1995) Sv. 1-2 (3-43) badtina 18, stoljeéa

Skoviceve teorije sild koji je dostignut najkasnije 1752. godine. Zato je deseta
knjiga Stayeva spjeva Philosophiae recentioris ... versibus waditae libri X
nezaobilazni izvor za prouavanje geneze Bo3koviceve prirodne filozofije.

Antun Radi¢ objavio je knjigu posve¢enu BoSkovicevoj teoriji u vrijeme
dok je bio redovitim javnim profesorom 1susovaékog kolegija u Budimu
(in Academia Budensi), i 10 1765. godine.” Naslov Uvod u prirodnu filozo-
fiju, prilagoden teoriji o. Rudera Boskovica iz Druzbe Isusove i napisan za
uporabu siulatelja filozofije dostatno govori o naravi njegova djefa. Odlu-
Civii se za sveulili$ni udZbenik, budimski je profesor filozofije morao
obraditi propisane teme predmeta, ali ih je rasporedio u 14 poglavija su-
kladno temeijnim Bodkovi¢evim filozofemima. Nacin izlaganja vjerno je
slijedio obrasce skolastitkog dokaza, a svjeZinu je jamcila promisljena upo-
raba Boskovicevih obrazloZenja, te upucenost u stajalista suvremenika, ka-
ko kartezijanaca i spinozista, tako i newtonovaca i leibnizovaca. Tri su
. najopseZnija poglavlja Radifeve knjige posvecena trima pitanjima u kojima
- su BoSkovi¢evi misaoni uvidi bili najprodorniji: o prostoru i vremenu, o
pocelima tijel4 i, napokon, o zakonu neprekinutosti i njegovoj izvedenici
— Bogkovicevoj krivulji sild (sl 12).”
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Slika 12. Tabela s Bofkovi¢evom krivuljom: grafigki prilog Radiéevu uvodu u prirodnu
filozofiju. Antonius Radics, Introductio in philosophiam naturalem, theoriae P Rogeri
-Boscovich e Societate Jesu accommodata (Budae: Landerer, {1765)).
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Za razliku od mnogih drugih bofkovievaca, Radi¢ se nije iskazao kao
&itatelj jednog BoSkovifeva djela, pa makar to bilo i glavno. To znati da
se u prikazu Bolkovifeve filozofije prirode nije iskljulivo pozivao na
Boskoviéevo remek-djelo Theoria philosophiae naturalis, nego je, upravo
opretno kasnijoj recepciji BoSkovi€evih prirodnofilozofskih zamisli,
probirao po ranijim BoSkovi¢evim djelima De viribus vivis (1745), Disser-
tationis de lumine pars secunda (1748) i De lege virium in natura existentium
(1755), a osobito je cijenio i rado navodio doista znafajnu raspravu De
continuitatis lege (1754), te dva BoSkoviceva dodatka prvom svesku Stayeva
prirodoznanstvenog spjeva Recentioris philosophiae ... versibus traditae libri
X (1755), i to o prostoru i vremenu i 0 djeljivosti u beskonaénost.™ Kad
je Radi¢ govorio o BoSkovifevoj teoriji, izrifito ju je razumijevao kao
teoriju sila (virium theoria),” kako ju je razumijevao i Boskovi¢ u razdoblju
1745-1758.

K tomu, Radi¢ je u svojoj knjizi zabiljeZio jedno rano, a malo poznato
osporavanje Bofkoviteva razumijevanja temeljnih dinamickih velilina.
Pijarist Francesco Gaudio prigovorio je BoSkovifevu razumijevanju brzine
u ranoj raspravi De viribus vivis, premda je bilo izloZeno uz uporabu skolas-
titkog nazivlja, a Radi¢ je u posebnom sholiju stao uz Boskovica.” Medu
piscima na koje se Radi¢ pozivao u svom uvodu u prirodnu filozofiju
nalazili su se i boSkovifevci iz austro-ugarskog prostora, kakvi su bili
Scherffer i Makd.” |

Stjepan je BaSi€ usvojio kljuna BoSkoviceva stajalidta u istim okolnostima
kao i Radi¢: pripremaju¢i svoja predavanju iz filozofije za Collegium
Ciconinum u toskanskom gradu Pratu. Sveana godis$nja vjeZba u tom ko-
legiju 1771. godine bila je povodom da u Firenci objavi saZetak trogo-

74

Antonius Radics, [ntroductio in philoso-
phiam naturalemn, theoriae P Rogerii Boscovich
¢ Societate Jesut accommodata, et in usum
auditorum philosophiae conscripta (Budae:
Typis Leopoldi Francisci Landerer, [1765]).
Da je knjiga objelodanjena 1765. godine,
jam&i Radiéev iskaz u predgovoru njegova
ud?benika: Antonius Radics, Institutiones

. physicac in usumn discipulorum conscriptac
(Budae: Typis Leopoldi Francisci Landerer,
1766), u »Ad lectoreme, pp. /15-16/, na p.
/15/: »Sequtus ... sum post NEWTONUM, ...,
virum ex ordine nostro fama nominis toti
reipublicae literariae notissimum, ROGE-
RIUM BOSCOVICHIUM, cuius eruditissi-
mam Theoriam iam in ea, quam Auditorum
meorum commodoe consulturus, superiore
anno publici juris feceram, compendiaria in
Philosophiam Naturalem Iatroductione am-
plexus fui«

75

»De spatio, loco, & tempore.«, pp. 36-54;
»De Elementis Corporum.«, pp. 59-88; »De
Lege Continuitatis, & immediato attactu.,
Pp- 105-132, u: Radics, Introductio in philo-
sophiam naturalem.

7%
Evo nekoliko najkarakteristitnijih primjera
kako se Radié pozivao na BoSkovi¢a: Radics,

Introductio in philosophiam naturalem, p. 77,
n. 146: »ut pluribus. demonstravit Boscovi-
chius in Suppl.[ementis} Stayan.[is] §. VL«
p- 84, n. 157: »ut ait Boscovichius Theor.[ia]
Phil.[osophiae] Nat.[uralis] Part. L, §. 107.¢
p- 91, n. 175: »teste Boscovichio in Dis-
sert.fatione] de vir[ibus] viv{is] §. 11. &
12.«; p. 107, n. 217: »ita P. Boscovich Dis-
sert.[ionis] de Lum.[ine] P. 2. §. 14.«; p. 114,
n. 227: »De his plura Boscovichius in Dis-
sert.[atione] de lege virium in natura existen-
tium §. 8. & seq.«; p. 128, n. 246: »deducit
Boscovichius in Dissert.[atione] de Cont.[i-
nuitatis] leg.[e] §. 163.«

T

Radics, Inrroductio in philosophiam natura-
lem, n. 158, p. 85: »in hac potissimum virium
Theoriax; n. 238, p. 123: »in hac Theoria
virium«; n, 239, p. 124: »huic virium Theo-
riace.

®
Radics, Introductio in philosophiam natura-
lem, n. 175, p. 92.

9

Radics, Jntroductio in philosophiam natura-
lem, o Scherfferu na pp. 11, 47 i 72, a o sta-
jaliftima Pla Makéa u njegovu djelu Jnstiru-
tiones metaphysicae na pp. 25 i 42.
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diSnjeg filozofskog telaja, i to pod imenom pitomca koji je na sveanosti
javno branio temeljne tvrdnje njegova spisa (sl 13).* Basiteva rasprava
sadrZi gradu koja u potpunosti odgovara njezinu naslovu Synopsis universae
Pphilosophiae (Pregled sveopce filozofije). 1za poglavlja Logica slijedi prikaz
fizike u dva odsjecka. Physica Generalis, sukladno isusovatkim odredbama
za studij filozofije, raspravlja o pogelima tijel4, te zakonima i vrstama giba-
nja, ali otkriva i prirodoznanstvenu motivaciju pisca u izlaganjima princip4
geostatike, mehanike, hidrostatike i hidraulike. Pred slobodnim izborom
tema, koji se dopustao upravo pod zaglavkom Physica Particularis, BaSi¢
se odlufio za prikaz astronomije, optike i elektriciteta. Meraphysica je rav-
nomjerno razdijeljena na dva dijela: Theologia Naturalis i Psychologia,
dakle svedena na filozofiju Boga i filozofiju Covjeka.™

SYNOPSIS
UNIVERSZ PHILOSOPHLE

LU A M
IN PRATENSI COLLEGIO CICONINO

A D DISPUTANDUM PROPONIT

COMES CAYETANUS BO.&R‘I

EJUSDEM COLLEGII CONVICTOR

Data cuilibes pofi tertium eppugnandi facuitate .

FLORENTI'ZE MDCCLXXL

B R R R R R e R S B
Typis Joavais Baptifix-Stecchi , & Antonii Jolephi Pagani adinfi Liti
Slfrf;fwum P”mgﬁ.P 4 whigae Lilii

Slika 13. Pregled sveopée filc;zofije Stjepana Bafiéa nadahnut BoSkoviéevom teorijom:
naslovnica s imenom gojenca Boarija. [Stiepan Ba3ié], Synopsis universae philosophiae
(Florentiae: Stecchi & Pagani, 1771). '
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BoSkovi¢evu je teoriju sild Badi¢ prikazao prema sustavnu pregledu kojim
zapolinje BoSkovieva sinteza Theoria philosophiae naturalis: prvo o
tolkama tvari, potom o zakonu neprekinutosti, najzad o krivulji sild i

- njezinoj ulozi u tumacenju fenomena. O svom je prirodnofilozofskom iz-
boru Stjepan Basi¢ zapisao:

»Slijedimo od svih najnoviju i po nalem sudu najbolju teoriju o pofelima tijeld, koju je
prona$ao najvrsniji geometriar i filozof iz nafe DruZbe o. Ruder BoSkovié. U glavnim crtama
prvo ju je prikazao u raspravi De viribus vivis 1745. godine, potom opfirnije izloZio u raspravi
De lumine 1748. godine, zatim je ponovno iznio u raspravi De continuitatis lege 1754. godine,
pa napokon 1758. godine objelodanic najopSirnije rastumalenu u Theoria Ph:lo.rophtac
naturalis redacta ad unicam legem virium in nawura existentium. &

Unutar posebne fizike Badi¢ se, uz mnoge druge ugledne znanstvenike,
pozivao na BofkoviCeve prinose egzaktnim znanostima. Primjerice, raspra-
vljajuci o obliku Zemlje BaSi¢ je upozorio na Bodkovi¢evu daleko tocniju
metodu za odredivanje oblika Zemlje. Kako je Bagi¢ izri¢ito spomenuo
dokaze iz zakona ravnoteZe i iz vrlo pomnih mjerenja meridijanskog
stupnja, to nedvojbeno znaci da ih je preuzeo iz BoSkovifeva obrazloZenja
u izvjed€u De litteraria expeditione per Pontificiam ditionem (1755).%

Osim u izlaganju prirodne filozofije, Badi¢ je ponirao u BoSkoviéeve
filozofske uvide kako bi ih upotrijebio i u sustavnu izlaganju metafizike.
Osobitost se Basi¢eva razumijevanja i prihvacanja BoskoviCeve filozofije
ogleda ba¥ u tome 3to se Bofkoviceva stajalidta pojavljuju u Bafi¢evu ras-
pravljanju metafiziCkih pitanja. Primjerice, u dokazivanju egzistencije
prvog uzroka posegnuo je Basi¢ za BoSkovifevim zaklju¢kom da svemir
nije nastao sluajnim srazom atomﬁ Preuzeo ga je iz dodatka De Deo et
anima Boskovitevu remek-djelu.* A raspravljajuéi o slobodi ljudske volje
u sklopu psihologije upotrijebio je Bo3koviéevo obrazloZenje protiv Leib-
nizova nacela dostatnoga razloga.* ' -

Od kraja sedamdesetih godina do kraja stoljeca Josip Franjo Domin iz-
lagao je Bo3kovi¢evu prirodnu filozofiju na trima ugarskim udiliStima u
Gyoru, Petuhu i Pedti. Kako je svoj istraZivacki interes preteZito usmje-
rio na kemiju plinova i primjene elektriciteta, nije pisao udZbenike iz
prirodne filozofije, ali je stav prema Bo3kovi¢u izriito i redovito iskazivao
u svojim ispitnim tezarijima. Ve¢ u prvom prirodnofilozofskom tezariju,

80

[Stjepan Bali€), Synopsis universae philoso-
phiae quam in Pratensi Collegio Ciconino ad
disputandum proponit Comes Cajetanus Bo-
ari cjusdern Collegii convictor (Florentiae:
Typis Joannis Baptistae Stecchi, & Antonii
Josephi Pagani ad insigne Lilii, 1771). Lo-
gika, fizika i metafizika u Baditevu pregledu
imaju zasebnu numeraciju paragrafa.

81

»Theologia Naturalis«, pp. 73-96, nn. 2-102;
»Psychologia«, pp. 96-117, nn. 103-205, u:
Baii€, Synopsis universae philosophiae.

82

»Physica generalis: De Corporum Principiis«,
u: Balié, Synopsis universae philosophiae, p.
15, n. 1.

83
»De Globo Terraqueo« u: Badié, Synopsis
universae philosophiae, p. 73, n. 289.

84

»De Primae Causac existentia, ejusque attri-
butis«, u: Basié, Synopsis universae philoso-
phiae, pp. 77-79, nn. 20-26.

85
»De Voluntate, & Memoria«, u: Bai€, Synop-
sis universae philosophiae, p. 116, n. 201.
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Sto ga je 1778. godine zadao u Gyoru, opsirno je prikazao Boskovicevu
teoriju sild.* Odabrao je slijed izlaganja koji je BoSkovi¢ primijenio u
svojoj sintezi iz 1758. godine: toCke tvari - sile -~ primjene, a narocito je
podrobno tumadio kemijske promjene otapanja, taloZenja, taljenja, ispa-
ravanja, fermentacije i truljenja s pomocu razlicitih rasporeda totaka i
njihovih uzajamnih sila, potpuno u skladu s BoSkovi¢evim pristupom tim
pojavama.

Temeljne Boskoviéeve stavove o sili i tvari Domin je nastavio izlagati i
nakon prijelaza na SveutiliSte u Pesti 1792. godine. U oblikovanju tezarija
mogao se prepoznati istraZiva¢ koji je ve¢ objelodanio svoje glavno djelo
Dissertatio physica de aeris factitii genesi, natura, et utilitatibus (Fizikalna
rasprava o postanku, naravi i koristima umjetnoga zraka). Naime, u Domi-
novim tvrdnjama kemija se ravnopravno natjecala s metafizikom. Primje-
rice, kad je oblikovao tvrdnju o polelima tvari prvo je istaknuo razliku
izmedu metafizi¢kih i kemijskih pocela, da bi pristupajuéi tvari s meta-
fizitkog stajaliSta progovorio o neproteZnosti prvih polela Boskovicevim
jezikom. Izrijekom: »Jedna su polela tijeld (elementi) metafizicka, druga
kemijska. Razli¢ita su miSljenja filozofa o metafizitkim pocelima. Mi pn-
hvaéamo ono koje je utvrdilo da su ta biCa jednostavna i neproteZna. &
Nakon tvrdnji o kemijskim podelima i dragocjenog upozorenja da se pri
tumacdenju gorenja »nije viSe razborito ut]ecatl nekom flogistonu kojega se
opstojnost porice ne jednim argumentoms, ®Domin je u dosad neproutava-
nu pedtanskom tezariju iz 1799. godine (sl. 14) jezgrovito i nadasve jasno
izloZio Boskovitevu teoriju sila:

»27. U tijelima opaZamo odredenja (determinationes) prema uzajamnom pribliZavanju ili uda-
ljavanju i nazivamo ih priviaénim i odbojnim silama. Te sile ovise o uzajamnim udaljenostima.
Na najmanjim udaljenostima djeluje samo odbojna sila; na malenim se udaljenostima odbojna
sila izmjenjuje s posebnom privlagnom koja se drukdije smatra i kemijskim afinitetom; na veli-
kim udaljenostima vlada samo opéa privlaZna sila. To su sile koje se pridjeljuju tijelima, uz
stanovitu sile inercije. Nju, ako se prihvaéa u Boskoviéevu smislu, ni mi sami ne poriemo.«

Iste je tvrdnje, koje su tvar i silu razumljevale na boskovi€evski nalin,
Domin uvrstio i u tezarij za 1800. godinu,” Premda je mijenjao podru(‘.‘]a
istraZivanja i predavao u tri razliite sveudili$ne sredine, Domin je svojim
studentima ustrajno izlagao i zadavao BoSkoviCevu teoriju sild tijekom
posljednje &etvrtine 18. stoljeca.

Kako je Bo3kovi¢ doZivio djela Cetvorice hrvatskih filozofa koji su
promicali njegovu filozofiju u srediStima Papinske drZave, Ugarske i Tos-
cane? Izbliza je pratio kako Stay napreduje u verzifikaciji, dapace u rimska
ga je predveferja poticao na pjevanje redovitim poukama o vlastitim
filozofemima. NaZalost, Stayevi stihovi o BoSkovi¢evoj prirodnoj filozofiji
objavljeni su tek poslije Boskoviceve smrti upravo zato jer Boskovi¢ nije
dospio napisati dopune za treéi svezak, po istoj metodologiji kako je bio
napravio za prethodna dva. Protivno oCekivanju, Boskovi¢, ako je suditi
prema uzaludnoj potrazi za ikakvim pismenim tragom, nije poznavao
Radica, Bagi¢a i mladoga Domina, niti se s njima dopisivao, niti je iSta
dotuo o nadinu kako su izlagali njegovu filozofiju. Nije mu, dakle, bilo
poznato kakav je duboki utjecaj izvrdila njegova prirodna filozofija u
sredidtima Ugarske i Toscane zahvaljujuéi trojici profesora koji su mu bili
i sunarodnjaci i redovni¢ka subraca. :
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TENTAMEN

PUBLICUM

PHYSICA

PRIMI SEMESTRIS
1N
REGIA
VNIVERSITATE PESTIENSI
Anno MDCCXCLY, Mense Martie.,

PESTINT,
Trris MATTHIAE TRATTNER,

Siika 14, Naslovnica Dominova pedtanskog prirodnofilozofskog tezarija. [Josephus
Franciscus Domin)], Tentamen publicum ex physica primi semestris in Ragla Universitate

Pastiensi (Pestini: Trattner, 1799).,

8

Josephus Franciscus Domin, Positiones ... ex
cosmologia et philosophiae natralis pare
generali depromiae (Jaurini: Typis Gregorii
Joannis Streibig, 1778), th. 15-25. Usp. ras-
&lambu prvoga Dominova tezarija u: Zdrav-
ko Faj, »O fizikalnom radu hrvatskog fiziara

18. stoljeca Josipa Franje Domina«, Starifte -

- 57 (1978), str. 211-262, na str. 225-228; Saje-
Zana PauSek-BaZdar, »Kemijski aspekti Boko-
vifeve toonjc« Rasprave i grada za povijest
znanosti 4 (1983), str. 7—72 na sir. 69,

87

Tentamen publicum ex physica primi semes-
tris in Regia Universitate Pestiensi Anno
MDCCXCIX. Mense Martio. (Pestini: Typis
Matthiae Trattner, 1799), pp. /1-16/, th. 23
na p. /9/, nepaginirani tezarij koji prethodi iz-
danju: " Josephus Franciscus Domin, Lam-
padis electricac opiimae notac descriptio caque
utendi ratio (Pestini: Typis Mauhxac Trattner,
1799), n. 23.

88
[Josephus Franciscus Domin], Tentamen pu-
-blicum ex physica primi semestris in Regia

Universitate Pestiensi (Pestini, 1799), th. 25 na
pp- 9-10/: »... adeo ad phlogiston quoddam,
cuius existentia non uno evertitur argumen-
to, hac in re confugere jam non sit inte-
grum.« Kurzivom naglasio Domin. Opreno
mnogim dosadanjim prosudbama, Domin je
najkasnije 1799. godine shvatio da je flogis-
tonska teorija sru¥ena. Vidi kako je Dominov -
stav prema flogistonu, prouden na temelju
ispitnog tezarija iz 1800. godine, opisan u:
SnjeZana Paulek-Baldar, Flogistonska teotija
u Hrvata (Zagreb: HAZU i Birotisak, 1994),
str. 131-132.

Domin, Tentamen publicum ex physica primi
senestris in Regia Universitate Pestiensi (Pes-
tini, 1799), th. 27 na p. /10/. )

% . -
SnjeZana PauSek-BaZdar, »Prirodoznanstveni
rad Josipa Franje Domina i Ludwiga Mitter-
pachera«, u Vladimir Horvat (ur.), Isusovei
# Hrvata (Zagreb. Filozofsko-teoloSki insti-
tut DI; Be& Hrvatski povijesni mst1tut
1992), str. 87-96, na str. 90. )
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6. Bosdkovievac Volkovié u Zagrebu

Boskoviceva prirodna filozofija prihvadena je i u Hrvatskoj, i to ne samo
u Dubrovniku kamo je Boskovié redovito slao svoje rimske rasprave i gdje
ju je potkraj stolje€a izvrsno poznavao Boskovifev nekadadnji student Ber-
nard Zamagna, nego i na podrudju gdje piSCev utjecaj nije bio neposredan,
u Zagrebu na filozofskom ufilidtu hrvatskih isusovaca. Do ukinuca isuso-
vatkog reda 1773. godine Academia Zagrabiensis posjedovala je bogatu
knjiZnicu u kojoj su se mogli proucavati austrijski i ugarski prirodnofilo-
zofski udZbenici koji su izlagali temeljne zasade Boskoviceve teorije sild.
Tako je, primjerice, knjiZnici sigurno pripadao udZbenik Leopolda Biwal-
da, profesora prirodne filozofije u Grazu i istaknutog austrijskog bo3ko-
vicevea.” |

Sirenju Boskovi¢eve prirodne filozofije u zagrebatkoj sveutili$noj sredini
svojim su tiskanim izdanjima doprinijeli Radi¢ i Domin, hrvatski bodko-
vi€evci na ugarskim katedrama. RadiCev Uvod u prirodnu filozofiju, prila-
goden teoriji oca Rudera Bodkovica iz Druibe Isusove vrlo je brzo po izlasku
iz tiska prispio u knjiZnicu Zagrebatkog kolegija, $to jam¢i rukopisni zapis
»Coll. Zagrab. S. J.« na naslovnici primjerka kO]l je danas pohranjen u
Nacionalnoj i sveudili$noj biblioteci u Zagrebu Cesti Dominovi dodiri s
rodnim gradom upucuju na to da su jednako tako Zurno u Zagreb stizali
i Dominovi prirodnofilozofski tezariji koji su naucavali Bo3koviCevo razu-
mijevanje tvari i sile.

U zagrebatkoj sredini Bodkovievu je prirodnu filozofiju na drugoj godini
filozofskog studija nauCavao Franjo Ksaver Volkovi¢, profesor filozofije
na Zagrebackoj akademiji, koji ,j;c u razdoblju 1767-1771. dva puta ispre-
davao telaj filozofije u cijelosti.™ Istodobno s objavljivanjem BaSicevih pre-
davanja u Firenci, a sedam godina prije prvoga Dominova prirodnofilo-
zofskog tezan]a u Gydru, Volkovi¢ je studentu druge godme Franji Zu-
panicu, kO]l je bio Croata Zagrabiensis, zadao tezarij iz cijele filozofije
(sl 15) U tezama »iz fizike« (ex physica) od podetka je slijedio Bodkovi-
¢a.” Prvo je ustvrdio da su podela tvari »jednostavna, posve neproteZna
bica sebi vrlo sli¢na i homogenae, da bi ve¢ u slijedecoj tezi upotrijebio
BoskoviCev nazivak »totke tvari (materiae puncta). Zatim je uveo odbojnu
i privladnu silu kao sile koje ovise o udaljenosti medu tofkama tvari, dok
je »u Bodkovifevu smislu« (in sensu Boscovichii), a to znadi protivno New-
tonovu stavu, smatrao da se toCkama mora pridijeliti sila inercije, kao $to
¢e to kasnije naucavati i Domin. Volkovi¢ je BoSkovi¢a najotitije slijedio
u 18. tezi, gdje je studentima zadao stav da se »sile koje postoje u prirodi
mogu opisati jedinstvenim jednostavnim zakonom prirode koji se priklad-
no prikazuje stanovitom zakrivljenom crtom koju je moguce nazvati krivu-
lja sild«. S pomocu BodkoviCeve krivulje sild i prepoznavajuéi znalenje
totaka kohezije na krivulji, protumatio je op¢a svojstva tvari, i to ponovno
u Boskovifevu poretku: nepronitnost, proteinost, koheziju, fluidnost i
clastiCnost. Napokon, jezgru Bodkovieve teorije sila upotrijebio je kao
prirodnofilozofski temelj za prikaz Newtonove prirodnoznanstvene slike
svijeta (djelovanje centripetalne sile, zakon opée gravntacuc, pa tek onda
problemi nebeske mehanike, mehanike fluida i optike).”® To je dokaz da
]e u Hrvatskoj prihva¢anje Bo3koviceve prirodne filozofije takoder ut]ecalo
i na prihvacanje Newtonove prirodne filozofije.
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ASSERTIONES

UNIVERSA

PHILOSOPHIA

QUAS
IN ALMA, CESAREA, REGIAQUE S0C. JESU,
 ACADEMIA ZAGRABIENSI
ANNO SALUTIS M.DCCLXXI

MENSE AUGUSTO DIE
, Tublice propugnandas
NOBILIS, AC PERDOCTUS DOMINUS

FRANC. XAV. SUPANICH, bz SIBENEGG
Croata Zagrabienfis, Philofophiz in fecundum
Annum Auditor.

EX PRELECTIONIBUS
R. P. FRANCISCI XAV. WOLKOVICH,
E SOCIETATE JESU,

SS. Theologiz Baccalaurei, & Philofophiz
Profeforis publici ordinarii

fufeepit

Slika 15. Naslovnica Volkoviéeva zagrebalkog filozofskog tezarija. [Franciscus Xaver
Wolkovich], Assertiones ex universa philosophia (In Academia Zagrabiensi, 1771).

L) N

Vidi »Prirodoslovna djela knjiZnice zagre-
balkoga kolegija«, prilog 2 prireden prema
popisu iz 1774. godine, u: Miroslav Vanino,
Povijest filozofijske i teologijske nastave u
Jsusovalkoj akademifi u Zagrebu 1633-1773.
{Zagreb: Hrvatska Bogoslovska Akademija,
1930), sir. 60-62, na str. 61: »Biwald Physica«.

»
Vidi tu dosad neuolenu Einjenicu u: An-
tonius Radics, Inroductio in philosophiam
-naturalem, theoriae P Rogerii Boscovich ¢
Societate Jesu accommodata (Budae; Lan-
derer, {1765]), primjerak sa signaturom
NSBZ 79.768. Radiceva knjiga objavijena je
1765. godine, a taj je ex libris upisan najkas-
nije 1773. godine kad su isusovci ukinuti.

3

Vidi podatke o Volkoviéevim predavanjima iz

logike, fizike i metafizike u »Profesori filozo-

fije«, prilog 1 u: Vanino, Povijest filozofijske
" i teologijske nastave u Isusovalkoj akademiji

u Zagrebu 1633-1773., str. 57-60, na str. 60.

94

Franciscus Xav. Wolkovich, Assertiones ex
universa philosophie (Zagrabiae, Anno 1771
mense Augusto), privez uz izdanje: Antonius
Werntle, Controversiae Ecclesiae Orientis et
Occidentis {Zagrabiae: Typis Antonit Jan-
dera, 1754), sa signaturom NSBZ Kusevi¢ L
IX D 16 Privez 1. Filozofski tezarij Franje
Ksavera Volkoviéa iz 1771. godine uvrsten je
kao prilog 4 u: Vanino, Povijest filozofijske i
seologijske nastave u Isusovatkoj akademiji u
Zagrebu 1633-1773., na sir. 65-74. Usp. pri-
kaze ovog tezarija: Zdravko Faj, »O fizikal-
nom radu hrvatskog fizi¢ara 18. stoljeca Josi-
pa Franje Domina«, Starine 57 (1978), str.
211-262, na str. 225: »u Volkovidevim tezama
osjeta se %caj Boskoviceve teorije o gradi
materije«; Zarko Dadié, Povijest egzalanih ma-
nosti u Hrvata | (Zagreb: Liber, 1982), str. 242,

95
Wolkovich, Assertiones, th. XV-XXII, na pp.
68-69. -

%
Wolkovich, Assertiones, th. XXV-1., na pp.
69-72.
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Isusovac Volkovi¢, profesor na Grilu, studentima je ZagrebaCke akademije
izlagao BoSkovifevu teoriju sild upravo u onom obliku kako je ona bila
~izloZena u BoSkovievoj sintezi Theoria philosophiae naturalis, a da, jed-
- nako kao i u predanjim slu¢ajevima, Bofkovi¢ o tomu nije niSta znao.
Boskoviceva filozofija posluZila mu je kao metafiziCki putokaz prema New-
tonovoj fizici. Zahvaljujuéi Volkovi€u, istodobno kad i u Rimu, Becu i
Budimu, Bo3kovi¢eva se prirodna filozofija predavala i u Zagrebu.

7. Zaklju¢ak

Tijekom 18. stoljeca prirodna je filozofija bila predmetom brojnih i vrijed-
nih istraZivanja hrvatskih filozofa. Broj i domet objavljenih djela najrje-
{itije potvrduje priloZena kronologija koja zapolinje udZbenikom Mihovila
~ Lip3ica ml. iz 1740., a zavrSava ispitnim tezarijem Josipa Franje Domina
iz 1799. godine (vidi prilog 1 ovom {lanku). Taj popis saZeto predstavlja
24 djela i deset pisaca. Skoro polovica djela s popisa pripada geniju Rudera
Boskovi€a. Jo¥ je 3estoro filozofa predstavljeno svojim najboljim tiskanim
izdanjima. Trojica profesora filozofije uvrsteni su u ovaj strogi odabir zbog
dragocjenih ispitnih tezarija iz prirodne filozofije. Svih deset pisaca bili
su katoli¢ki svecenici. Izuzev3i Benedikta Staya, pripadali su isusovatkom
redu do njegova ukinuéa 1773. godine i djelovali, makar i kratko vrijeme,
kao profesori na drugoj godini filozofije u kolegijima svoga reda. Sam
popis gradova u kojima su predavali pokazatelj je njihova utjecaja: KoSice
(Slovacka), Budim, Gyor, PeCuh i PeSta (Ugarska), Rim, Pavia, Prato, Mila-
- no, Perugia (Italija), Be¢ (Austrija) i Zagreb (Hrvatska) (vidi prilog 2).
Da bi izrekli svoja umovanja, hrvatski su se filozofi poslufili razliCitim
knjiZevnim vrstama. Rasprava, ¢lanak u znanstvenom d{asopisu i sinteza
prirodnofilozofskog sustava oznaCuju vrhunce filozofskog stvaraladtva.
- UdZbenik, knjiZica prigodom promaknuéa na kraju filozofskog studija, is-
pitni tezarij i odabrani prijevod svjedoe o Zivoj akademskoj radionici na
isusovackom filozofskom studiju u 18. stoljecu. Poucni spjev i epigram po-
tvrduju da se u galantnom dobu umovalo i u stihu, a ne samo u prozi.

Dinamican razvoj prirodne filozofije u 18. stoljeu ponajbolje se olituje
u prijamu triju razli¢itih sustava prirodne filozofije. Hrvatski filozofi prvo
su se suotili s Descartesovom prirodnom filozofijom, a zatim s Newto-
novom prirodnom filozofijom i njezinim matematiCkim nalelima, napo-
kon, polevii od 1748. do kraja stoljeca, s novom vrsti prirodne ﬁlozofi]e
koju je nakon 1745. godine razvio Ruder BoSkovi¢.

Mihovil Lip3i¢ predavao je u Kosicama o bitnim zakonima Descartesove
prirodne filozofije, dok je Benedikt Stay u Dubrovniku spjevao didakticki
ep o Descartesovoj filozofiji i objavio ga o 100. obljetnici Descartesova
znamenitog djela Principia philosophiae. Istodobno je u predavanjima i iz-
danjima hrvatskih filozofa zapoclela recepcija newtonizma. Ve¢ spomenuti
Lip8i€ predavao je i najvaZnije zasade Newtonove prirodne filozofije. Josip
Zanchi, profesor u Becu, sustavno je promicao newtonizam u Austriji te
napisao prvi moderni udZbenik iz prirodne filozofije. Ruder Boskovi¢ kao
profesor matematike u Rimskom kolegiju i Benedikt Stay kao pjesnik
prirodne filozofije utjecali su na prihvat Newtonova »sustava svijeta« u
Italiji. Bodkoviéa su osobito nadahnjivala »Queries« na kraju Newtono-
ve Opticks i »Regulae philosophandi« iz Newtonovih Principia. Dapace,
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Boskovi€ je spjevao didaktiCki ep o Newtonovoj astronomiji, optici i »is-
tinitoj metodi filozofiranjas, a u istoj mu se tematici pridruZio Benedikt
Stay najopseZnijim didaktitkim epom u Hrvata. Kazimir Bedekovié, pro-
fesor na ZagrebaCkoj akademiji, jedini je na hrvatskom tlu promisljao os-
nove Newtonove filozofije u djelu Exercitatio philosophica in primam
Newtoni regulam, dok se Josip Franjo Domin, djelujuéi na ugarskim u¢ilis-
tima potkraj stoljeca, zalagao za newtonizam u svojim ispitnim tezarijima.
Doprinos §to su ga hrvatski prirodni filozofi ostvarili Sirenjem i nadograd-
njom Newtonove prirodne filozofije u raznim europskim zemljama pos-
tignuce je europskog znadenja.

- U razvoju prirodne filozofije u Hrvata tijekom 18. stoljeca iznimno mjesto

pripada Ruderu Bo3koviéu. On je izvorno zamislio i u razdoblju 1745-
1758. ostvario vlastiti prirodnofilozofski sustav. Kao polazista posluZili su
mu op¢i gnoseoloki princip »analogija i jednostavnost prirode«, te izve-
deni princip »zakon neprekinutosti«. S pomocu tih principa prvo je obli-
kovao neprekinutu krivulju sild (curva Boscovichiana), pa tek onda izveo
zakljutak o neproteZnim toCkama tvari koje su obdarene silama. Da bi
protumacio strukturu tvari, od 1748, godine poceo je oblikovati prostorne
modele koje je sastavljao od svojih totaka tvari. Razvoj je zaklju¢io prodor-
nim uvidima o naravi prostora i vremena, ali i 0 naravi ljudske spoznaje.

BoSkovi€eva teorija sild doZivjela je snaZan odjek Sirom Europe, u obliku
oduSevljena prihvata i primjene, ali i osporavanja. Prijamu Bokovi¢eve
prirodne filozofije svojim su spisima doprinijela i &etvorica hrvatskih pri-
rodnih filozofa $to su djelovala u inozemnim srediStima. Benedikt Stay u
desetoj knjizi svoga didakti¢kog epa o »novijoj« filozofiji opjevao je genezu
Bo3koviceve teorije sild do 1752. godine, ali je posljednji svezak svoga
spjeva objavio Cetrdeset godina nakon nastanka. Sedamdesetih godina u
Budimu objavio je Antun Radi¢ svoj uvod u prirodnu filozofiju, nadahnut
nizom Boskovievih rasprava nakon 1745. godine. Stjepan Basié, profesor
filozofije u Pratu i Perugii, u svom je pregledu sveopée filozofije slijedio
»najbolju teoriju o polelima tijeli«, te koristio Boskovi¢eva obrazloZenja
u logici i metafizici. Djelujuéi na trima ugarskim utiliStima u posljednjoj
Cetvrtini stoljeca, Josip Franjo Domin u svojim je ispitnim tezarijima re-
dovito zadavao BoSkovifevu teoriju sild, te osobito tumacio kemijske
promjene s pomocu razlititih rasporeda Boskovicevih todaka tvari. Bos-
koviceva teorija imala je svoje privrZenike i u Hrvatskoj. Franjo Ksaver
Volkovic, profesor na Zagrebatkoj akademiji, u svojem je ispitnom tezariju
iz 1771. godine upotrijebio Bo3koviéevu krivulju silé da bi protumaélo opéa
svojstva tvari.

Hrvatskim je filozofima tijekom 18. stolje¢a pripadala razgranata mreZa
katedara u Italiji, Austriji, Ugarskoj, Slovatkoj i Hrvatskoj, a oni su u
svojim istraZivanjima iz prirodne filozofije propitivali tri razliCita sustava:
Descartesov, Newtonov i BoSkoviéev. Ta spoznaja najbolje odslikava i

- domet i utjecaj njihovih tiskanih spisa.
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Prilog 1

Kronologija tiskanih prirodnofilozofskih djela
hrvatskih filozofa u 18, stoljeéun

1740,

1743.

1744,

1745,

1747.

1747.

1748.

1748.

1752.

[Mihovil Lip3i¢ ml.}, Statica. De varietate ac proprietatibus motus na-
turalis, et artificialis (KoSice: Typis Acad. S.J.).

Tt pristupa gibanju: peripateti¢ki uvod o uzroku gibanja, Descar-

tesov pojam koli¢ine gibanja i Newtonovi zakoni gibanja.

[Ruder Josip Boskovi€], De motu corporis attracti in centrum im-
mobile (Rim: Komarek). :

Rasprava o problemu tijela koje teZi prema sredistu sile s brzinom
koja raste u beskonatnost. BoSkovi¢ev prigovor Euleru.

Benedikt Stay, Philosophiae ... versibus traditae libri sex (Venecija:
Coleti).

Poucni spjev o Descartesovoj prirodnoj filozofiji, osobito o teoriji
vrtloga u tre€oj knjizi spjeva. OpSirna epizoda o Kopermkovu sus-
tavu u drugoj knjizi.

Ruder Josip BoSkovi€, De viribus vivis (Rim: Komarek).
Odbacivanje Leibnizove dinamike, te prvi nacrt viastite teorije sild.
Benedikt Stay, Philosophiae ... versibus traditae libri sex (Rim: Pa-
gliarini). '
Drugo, bitno prodireno izdanje spjeva o Descartesovoj prirodnoj
filozofiji.

.[Noél Regnault), Epistola a physico quodam gallice scripta nunc latino

sermone reddita (Bel: Kaliwoda).

Prosudba popularnog Voltaireova prikaza Newtonove filozofije u la-
tinskom prijevodu Josipa Zanchija.

Ruder Josip Boskovi€, Dissertationis de lumine pars secunda (Rim:
Komarek), te rukopis De materiae divisibilitate et principiis corporum.
Produbljeniji prikaz teorije sild. Podrobniji opis Boskovi¢eve krivu-
lje sild. Prvi Boskovievi prostorni modeli Zestica sastavljenih od to-
Caka tvari.

Josip Zanchi, Scientia rerum naturalium sive Physica (Be&: Kali-
woda).
UdZbenik iz opée i posebne fizike za studente druge godine filozofije
s peripatetiCkim uvodom »0 prvotnim podelima prirodnog tijela«,
ali i s uvrStenim rezultatima najnovijih istraZivanja u fizici i astro-
nomiji.

Benedikt Stay dovriio rukopis pou¢noga spjeva Philosophiae recen-
tioris ... versibus traditae libri decem o Newtonovoj i BoSkovi¢evoj
prirodnoj filozofiji.
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1754.

1755.

1755.

1756.

1757,

1758.

1758.

1758,

1759,

1760

Ruder Josip BoSkovi¢, De continuitatis lege (Rim: Salomoni).

“‘Tumadenje neprekinutosti prema Aristotelu, Leibnizu i Bernoulliju.

Dokazivanje nafela neprekinutosti indukcijom i metafiziCkim raz-
lozima.

Benedikt Stay, Philosophiae recentioris ... versibus traditae libri decem,

“prvi svezak (Rim: Pagliarini).

Ruder Bo3kovi¢, Supplementa uz Stayeve stihove.

Prve tri knjige Stayeva poulnog spjeva o Newtonovoj prlrodnoj
filozofiji, popra¢ene BoSkovicevim vrsnim raspravicama o prostoru
i vremenu.

Ruder Josip BoSkovi€, De lege virium in natura existentium (le
Salomoni).

Neuspio pokusaj analititkog zapisa BoSkoviCeve krivulje sild. |

Ruder Josip BoSkovi€, Carmina, u Arcadum carmina: Pars altera
(Rim: de Rubeis).

SadrZi BoSkovicev epigram »U rasporedu planetd Zemlja je izmedu
Marsa i Venere« o heliocentrickom sustavu, objavljen godinu dana
prije ukinu¢a crkvene zabrane za knjige »koje tvrde gibanje Zemlje«

Ruder Josip Bo3kovi¢, De materiae divisibilitate et principiis cor-
porum, u &asopisu Memorie sopra la Fisica e Istoria naturale di diversi
Valentuomini 4 (Lucca).

Obilne potvrde newtonovskog nadahnu¢a u BoSkovifevim pnrodno-
filozofskim glediStima. Bo3koviCevi piramidalni modeli estica sas-

_tavljenih od toCaka tvari.

Ruder Josip Bodkovi€, Philosophiae naturalis theoria (Bet: Kaliwoda).
Prvo izdanje Boskovi¢eve sinteze: temelji, primjena na mehaniku,
primjena na ostale grane fizike.

Kazimir Bedekovi€, Exercitatio philosophica in primam Newtoni réguF
lam (Zagreb: Reiner).

Raspra o temeljima Newtonove prirodne filozofije izmedu pmrrie—
nika i osporavatelja Newtonova naslijeda.

Kazimir Bedekovi€, Assertiones ex universa philosophia (Zagreb: Reiner).
Prvi filozofski tezarij na Zagrebalkoj akademiji poslije ukinuca

crkvene zabrane o naudavanju heliocentrizma. Tvrdnja: »Koperni-
kovski sustav svijeta treba cijeniti viSe od ostalih.«.

Ivan Simunié, Assertiones philosophicae (Zagreb: Reiner).
Filozofski tezarij na Zagrebatkoj akademiji s tvrdnjom: »Koperni-
kov planetarni sustav primjereniji je prirodi«. :
Benedikt Stay, Philosophiae recentioris ... versibus traditae libri decem;
drugi svezak (Rim: Pagliarini). '

Newtonov »De mundi systemate« prolumaéen u Stayewm stihovima

i BoSkovi¢evim dopunama.
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1760.

1763.

1765.

Ruder Josip Boskovi€, De Solis ac Lunae defecribus (London: Millar
& Dodsleios).

Pouéni spjev o Newtonovoj astronomiji, optici i filozofiji znanosti.

Ruder Josip BoSkovi¢, Theoria philosophiae naturalis (Venecija:
Remondini).
Trece, dotjerano i ispravljeno izdanje BoSkovi€eve sinteze.

Antun Radi¢, Introductio in philosophiam naturalem, theorige P
Rogerii Boscovich e Societate Jesu accomodata (Budim: Landerer).

Uvod u prirodnu filozofiju, sistematiziran prema BoSkoviCevim
filozofemima. Opsirno izlaganje BoSkovi¢evih glediSta o prostoru i
vremenu, o pocelima tijela i o zakonu neprekinutosti.

1766. Antun Radi¢, Institutiones physicae in usum di.s'apuloruni conscriptae

1771.

1771.

1778.

1792.

1799,

(Budim: Landerer).

Boskoviev zakon sild i njegove primjene na svojstva fiziCkih tijela,
sustavno izloZeni u prvom poglavlju udZbenika.

[Stjepan Basi¢], Synopsis universae philosophiae (Firenca: Stecchi &
Pagani).

Sustavni prikaz BoskoviCeve prirodne filozofije u sklopu fizike. Us-
vajanje BoSkovievih uvida pri izlaganju logike i metafizike.

Franjo Ksaver Volkovi€, Assertiones ex universa philosophia (Za-
greb).

" Filozofski tezarij koji je sadrXavao temeljne zasade Bo3koviceve pri-

rodne filozofije. Tumadenje op¢ih svojstava tvari s pomoctu Bogko-
viceve Krivulje sila.

Josip Franjo Domin, Positiones ... ex cosmologia et philosophiae
naturalis parte generali depromtae (Gydr: Streibig).

Prikaz Bo3koviceve prirodne filozofije u prvom gy6rskom ispitnom
tezariju. Tumadenje kemijskih promjena s pomocu razliitih raspo-
reda toCaka i njihovih uzajamnih sila.

Benedikt Stay, Philosophiae recentioris ... libri decem, tre€i svezak
(Rim: Pagliarini).
Pjesnicki opis geneze Boskoviceve prirodne filozofije do 1752. godi-

ne u 1546 heksametara. Eplzoda o Newtonovoj filozofiji znanosti.

[Josip Franjo Domin], Tentamen pub!tcum ex physica primi semestris
(Pesta: Trattner). A

Ispitni tezarij s prirodnofilozofskom tematlkom Opis sild u pl‘ll’Odl
prema Boskovicevoj krivulji.
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Kronologija profesorskih zaduZenja

hrvatskih prirodnih filozofa u 18. stoljecu

Razdoblje Grad 1 udiliste Profesor Predmet

1723-1726. | Zagreb Luka Bakranin logika, fizika,
Academia Zagrabiensis §J metafizika

1737-1741. | Kofice Mihovil Lipgi¢ matematika,
Universitas Cassoviensis filozofija

1740-1756. | Rim Ruder Bogkovié matematika
Collegium Romanum $J

1746-1749. | Be& Josip Zanchi logika, fizika,
Universitas Viennensis metafizika

1749-1753. | Bet . . . .

' Theresianum SJ nobilium Josip Zanchi logika, 'fmka,'

R metafizika, etika

Collegium

1756-1758. | Zagreb Kazimir Bedekovi¢ | logika, fizika,
Academia Zagrabiensis 81 | metafizika

1757-1759. | Zagreb Ivan Simunié logika, fizika,
Academia Zagrabiensis 8] ‘ metafizika

1762-1764. | Budim Antun Radi¢ filozofija
Academia Budensis :

| 1764-1769. | Pavia Ruder Bofkovit matematika

Regia Universita

1767-1771. | Zagreb Franjo Volkovi¢ logika, fizika,
Academia Zagrabiensis SJ metafizika

1769-1771, | Prato Stjepan Badi¢ logika, fizika,
Collegium Ciconinum $J metafizika

1770-1773. | Milano Ruder Bolkovi¢ primijenjena
Scuole Palatine matematika

1771-1773. | Perugia Stjepan Bagié logika, fizika
Collegium Perusinum $J

1777-1785. | Gyor Josip Franjo Domin | teorijska fizika, .
Academia Jaurinensis eksperimentalna fizika,

mehanika, gospodarstvo

1785-1792. | PeCuh Josip Franjo Domin | teorijska fizika,
Academia Quinque- eksperimentalna fizika,
-ecclesiensis mehanika, gospodarstvo

1792-1801. | Pedta Josip Franjo Domin | fizika, mehanika
Regia Universitas Pestiensis

Yrela:

1. Miroslav Vanino, Povijest filozofijske i teologijske nastave u Isusovackoj
akademiji u Zagrebu 1633-1773. (Zagreb: Hrvatska Bogoslovska Aka-
demija, 1930), osobito prilog »Profesori filozofije«, na str. 57-60.

2. Ladislaus Lukdcs, Catalogus generalis seu Nomenclator biographicus per-
sonarum Provinciae Austriae Societatis Iesu (1551-1773), pars 1-3 (Ro-
mae: Institutum Historicum SJ, 1987-1983).
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3. Snjezana Paulek-BaZdar, »Prilog Zivotopisu Josipa Franje Domina
(1754-1819) na temelju istraZivanja prepiske i arhivskih izvora«, Zbor-
nik Zavoda za povijesne znanosti IC JAZU 15 (1988), str. 91-113.

4. Mijo Korade, »Filozofska i prirodoznanstvena djela profesora filozofije
u 18. stoljeéu«, Vrela i prinosi 18 (1990/1991), str. 21-67.

5. Ivica Martinovi¢, »Ljetopis filozofskih i prirodoznanstvenih istraZivanja
hrvatskih isusovaca«, u Isusovacka bastina u Hrvata (Zagreb: MGC,
1992), str. 87-94.

Ivica Martinovi¢

Croatian Natural Philosophers of the 18th Century

During the 18th century natural philosophy was the subject of numerous
and valuable investigations conducted by Croatian philosophers. The num-
ber and range of published works is most frequently confirmed by the of-
fered chronology of the published works of ten Croatian natural philo-
sophers from the period 1740-1799 (see Appendix 1 of this article). With
the exception of Benedikt Stay, these philosophers were members of the
Jesuit Order up to the time of its suppression in 1773 and lectured, if
only for a short period, in second year philosophy courses within the col-
leges of their Order. The list of cities in which they lectured highlights
their influence: Kodice (Slovakia), Buda, Gydr, Pécs and Pest (Hungary),
Rome, Pavia, Milan, Perugia, Prato (Italy), Vienna (Austria) and Zagreb
(Croatia) (see Appendix 2).

The dynamic development of natural philosophy among Croatians during
the 18th century is most obvious in the reception of three different systems
of natural philosophy. Croatian philosophers first confronted Descartes’
natural philosophy, followed by Newton’s natural philosophy and its
mathematical principles and, finally, beginning in 1748 up to the end of
the century, the new type of natural philosophy developed by Ruder Bosko-
vi€ after 1745. ‘

The contribution of Croatian natural philosophers through the expansion
and elaboration of Newton’s natural philosophy throughout various Euro-
pean countries achieved European significance. In Ko3ice Mihovil Lip3i¢
lectured on the most important tenets of Newton’s natural philosophy.
Josip Zanchi, professor in Vienna, wrote the first modern textbook on
natural philosophy in Austria. Ruder Bo3kovi¢, as a professor of mathe-
matics at the Roman College, and Benedikt Stay, as a poet of natural
philosophy, influenced the acceptance of Newton’s »system of the world«
in Italy. Indeed, BoSkovi¢ composed the didactic epic poem De Solis ac
Lunae defectibus on Newton’s astronomy, optics and the »true method of
philosophizing«, and Benedikt Stay joined him with the most comprehen-
sive Croatian epic poem. Kazimir Bedekovi€, professor at the Zagreb ‘Aca-
demy, was the only person on Croatian soil to meditate on the foundations
of Newton’s philosophy in the work Exercitatio philosophica in primam
Newroni regulam, while Josip Franjo Domin, active in Hungarian colleges
at the end of the century, opted for Newtonianism in his examination ques-
tions. -
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In the development of natural philosophy in Croatia during the 18th cen-
tury, a special place is awarded to Ruder Bo3koviC. His original thought
emerged from the period 1745-1758, and he constructed his own theory
of natural philosophy. Four Croatian natural philosophers that were active
in non-Croatian centres contributed to the reception of Boskovi€'s natural
philosophy in Europe through their writings. In the tenth book of his
didactic epic poem Philosophiae recentioris... libri X, Benedikt Stay wrote
in verse on the genesis of Boskovi€’s theory of forces up to 1752, but in
the final edition of his epic poem he published forty years after its com-
" position. In 1765 Antun Radi¢ in Buda published Introductio in philo-
sophiam naturalem, inspired by a series of BoSkoviC’s treatises after 1745.
Stjepan Badi¢, professor of philosophy in Prato and Perugia, adhered to
the »best theory on the principles of bodies« in the work Synopsis universae
philosophiae, and utilized Boskovi€’s arguments in logic and metaphysics.
Josip Franjo Domin in his examination questions frequently alluded to

- . Bodkovi€’s theory of forces, and especially interpreted chemical reactions

with the aid of various distributions of Boskovi€’s points of matter. BoSko-
vi€’s theory also had its adherents in Croatia. Franjo Ksaver Volkovic,
professor at the Zagreb Academy, employed BoskoviC’s curve of forces in
his 1771 examination questions in order to interpret the general properties
of matter.



